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VOORBERICHT 


VAN DE 


HOLLANDSCHE MAATSCHAPPYE 


DER WEETENSCHAPPEN. 


OPGERICHT TE HAARLEM 


De Maatfchappy floot haar laatfte 
Bericht aan het Publicq op den 9 Oc- 
1789 dien tyd heeft 
volgende Programmata van het 
| 


Jaar 1790, 1791, 1792 aan het 
Publicq bekend gemaakt. 
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“7 VOORB SERICH'S 
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Pye Hollandfche Maatfchappy der Weetenfchap- 
pen, opgericht te Haarlem, heeft beflooten itr 
haare Vergaderinge, welke zy op den 21 Mey 1790. 
heeft gehouden, om aan het aigernena: by deezen te 

berichten 


Met opzicht de vr: agen welker rermyn 
dert de laartte vergadering is verfcheenen. 
wel op de 


A. het reker | is, dat de grootheid der 

Refratie ver{chillende is, naar den verichil- 
fenden ftand van den Buromerer a Thermo meter. 


, Eer hoard ‘Le der Refrattie, 
yoor elken EN ftand VAN ‘den 
en Lhermometer, en voor alle hovugte Hemel- 

, lichi. boven den Gezichi-einder , we orootheid der 
Afironomifche Refrattie nacuwkeurig kan worden 


De Maatichappy vorgt hier nog 


Dat deeze of moct zyn afycle’ d uit 
Aftronomifche Obfervatien , of ten mine: 
ite met dezelve overeenkon 


a. Zy in beden nking, of de verfchillende graad 
vai vogugheid des Dampkrings, ook niet cenen mcr- 
ke- 
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VOORBERICH T. VE 


Kelpken invloed hebbe op de —— der Re- 
fractie 


3. Meent zy ook te moeten herrinneren aan de For- 
welke de Heer DE LA GRANGE (LVouveaux 
Memoires de V Academie de Berlin pour 1772. pag. 
259.) gegeeven heeft, en de daar over gemaakte Aan- 
-merkingen van den Heer Prof. DAMEN ( Disfert. de 
Montium altitudine Laromet. metienda, “Hoge Com. 
q 78 3 in Addijam. 


-Opgegeeven o1 May 1788 om te beantwoorden voor 
primo. November 1789 geene Antwoorden zynde 
-gekomen word dezelve wederom ter beandwoordinge 
voorgefteld vé6r primo November 1793. onder aanbod 
van den EERPRYS. 


B.) Op de vraag, Nodemoat een xuivere 
kring van zo groot belang is voor de gezondheid der 
-Ingexetenen, en dexelve by “tfiaande ofte te lang- 
saan afloopende Water in de Rivier, (die dage- 


ponden yuiligheeden aangevuld: word,)onmogelyk 
kan ver kreegen worden : Welk i is het beste Middel, 

om cene flerkere [chuuring en afvoering deezer vui- 
le floffen te verkrygen en te onderhouden, en aawt 
Batavia coh zusverer en gexonder lucht te 


gen. 


In den Jaare 1779. op gegeeven om te beantwoor-. 
den voor primo January 1785. In toen onvoldoende — 
beantwoord zynde, werd dezelve op Nicuw voorge- 
‘fteld om te beantwoorden vd6r primo November 1789, 
dan daarop toen insgelyks géén Antwoord ingekomen. 
-zynde, word dezelve weder onder dezelfde uitlooving, 


opgegceven » om te beantwoorden yoor een onbepaal- 
den 


lyks in den omtrek van Batavia met duizenden 
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den tyd, dat is, dan cn wanneer ecnig Schtyver: zulks 
mogt goedvinden. 


Op de vraag, , is de tegenwoordige Ce. 


gees- en Heelwyze der Oost- IN DISCHE Von 


KEN, 00k dey CHINEEZEN; ¢2 welken zyn de na- 


tuurlyke Voortbreng/els, dic zy daartoe bexigen? 


- CVoorgetteld in 1784. om beantwoord te worden, 
voor primo November 178% géen..Antwoord inge- 


komen zynde, word dezelve op voor: Seite rer 


beantwoording voor primo November 17 95. onder 


aanbod van den Dubbelden Pryse 


D. de wit het Fonds van wyilen den Heer 
N. Voor de ecritemaal in 1784. om beant- 
-woord te wor/en védr prizzo November 1786 opge- 


ven, cn toen weder voorgetteld om te beantwoorde 


primo November 1789 roulcerende over de 


en Uitaderming der Planten in haaren Nat 


bid 
ftaat 


Weder Antwoorden zynde ingckomen, is be 


dezelve niet weder ter. beantwoording 


zynde tot het arresteeren van Nicue 


we Vraagen voor dit Jaar, heeft zy betiooten ter beant- 


woording voor primo November 1 opiegeeve de 
vraag: 


A.) Een der voornaame sobr cken van de eowoone 
Schepradmotens is ongeewytleld daarin gcleg 


ic Cn, dat 

het Rad ondicper in he: water ftaat, nearmaace hee 
fneller omloopr, en dus dat de weerltane of last ver- 


naarmaate de beweegkracht tocneemt, en one 


cr as 
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ekeerd. Daar echter in dic geval, buiren kyr, 
cracht efi tyd nutteloos verfpild, mitsdien ook teen 
de cerfte revels der werktniokunde gehandeld words 
zo word gevr : » Op WIZE han het gewuone 
fcueprad, behoudens des zelfs overive volkomsniice- 
dei, verbeserd en ioege/teld worden, ditt, 
de tocvoer yaa water weduurig aan de ontlasting 
vecyenredisd zyndc, het rad altoos, het hete 
zelve of beweege, even in het 
weter hange?” een “pweede gebrek MOEL 
aanmerken ,. dat volgens de tegenwoordige ¢e- 
fteldhe id der {chepradmolena, ae weerftand of last 


nict vermindert, of gemaatigd kan worden, nant 


-maate de beweeakracht vermindert, waardoor de 


fens, by vertlapping van den wind, gcnoodzaake zyn 
{til te ftaan: men vraage derha lve in de plaars, 
Welk het gejchiktfie dit gebrek te 
-yergoeden, mits hetzelve zonder cun cnerkelyk 
-verlies wer kffeilig g cemaakt kan worden, en gééne 
grooie, noch ge: duurige oplettenheid Aiele- 
niar vereische.” 


) En uit het Fonds van Wylen den Dir eC 
IN. Kops: om te. beantwoorden voor primo 
November 1792. de vraag, 


Wat leeren de laatere oi ntdekhingen. in de {cheis 
ointrent den tart der sisting welke 


voor zoucen hier uit 


nen trekken , by welken gistende 
worden? | 


WI.) De vraacen , ce Maatfehep 
reven; waarop zy voldocnde An swoorden met 
yenanecn ce comuct Zi de volzcuden. 


| | 
| | 
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A.) pe Goude Medaille of Ducaten: Aan 
ach geenci, naar het der Maatfchap- 
pye, best zal aantoonen , wat men te denken heb- 
» ben, vain het Morcele bewys van Gods danwezen, 
, en wel zoo als hetzelyz door den Heer Kant (*) is 
als waare dit het eenige, in 1789. opge= 


“geeven. Om te beantwoorden voor prims No- 
vember 


B.) De Vraag, opgegeven den om Mey 1782, om 

te beantwoorden vour 1785. en toen wederom voor- 
gefteld om te beandwoorden voor primo Novem- 

ber 1787 luidende aldus. —- , Schoon men thans in 
, deluchthennis zecr verre geyorderd is, heeft men 
, echier tot nu toe omtrent de verdikte Lucht flechts 
, weinige Proeven genoomen. Waa Schynlyk is dit 
» de onvolinaaktheid van den daar toe noodigen 
toeflel soctelchryyen; waarom deMaat(chappye thans 
yraagt. 1. Op te geeven den besten toefiel, om op 
de ecmaklykfte en erfte wyze Proefacemingen ome 
trent de verdikte Lucht te kunnen in ’t werk “frellens 
e. Mct den besten toeftel de werking der verdikte. 
Lucht, in verfchillende vevallen, na te gaan; en in- 
zonderlicid het dierlyke leven, den groci ‘der Planten, 
en het branden in lucht van verfchillende digtheid te. 
beproeven. En aantewyzen welke gevolgen of. 
nicuwe leeringen hier uit kunnen afgeleid. worden ?. 
Ook toen géén Antwoord ingekomen zynde, isdaar- 
om dezelve wedcrom voorgefteld om te beantwoor- 
den voor November 17 790 


C.) De 


Crisick der Reine Vernunf{t, pas. 804—818. Lerfte 
gave 1781. by HARTKNocH in Kiga, en in deszelfs 
tick de Dradifchen Vernunft ~ 223 
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VOOR BERICHT. 


De Vraag, voorgelteld den 20 ‘Mey 1786. 0m 
te beantwoorden voor November 1-87, en toen 
wederom opgegeeven om te voor pric 
2720 November inidende dus 

verkrygen de Planten voediels? Wat 

4s dezelve hierin voor deelig of hinderlyk 2 En WU.KE 
onderrichtingen zyn er, uit het gcene ons hier van 
bekend is, “ten nutte van den Lundbouw , of ter 
voortkweeking van de Covasfen, thet alg cemecn te. 
brekken? 


het byzondere "onds yan wylen den Heer 
Direeur N. W. Kops, om te beantwoorden voor 
£1710 November 4790 


, Is het Heulfs ap in den Persloop uit befimettinge 
niet alleenlyk een hulpmiddel ter verzagting en ftil- 
» ling van Toevallen, mitsgaders ter voorkoo: ring van | 

gevolgen 5 maar bovendien , een Hooft: 

» middel, waarvan men de -geneezing der Z ickte, toc 

9 eenen aanmerkiyken trap aanweezig in ecniy tyd- 
» perk derzelve, met genocgzaame vei figheid mag 
afwagren? Zo-jaa; welk is dat tydperk, ofte die 
7 byzondere fiaat der zickte, hier toe gefchikt? En 
» welke is alsdan de bekwaame: tocdiening , ‘hoeveel- 
» heid en herhaaling, in het ainwenden van dit Mid- 
» del, ten deezen ‘einde j in acht te neemen? Zo neen, 
5 Wat moet men alsdan houden van de Redenen, ter 
ftaaving der verfchillende Lecren ope vegeeven ” 
verlange niet zoo zecr redeneeringen uit den aart 
yan her Liculfap , ofte uit de eerfie oorzaak’ van dee~ 
zen Persloop ontleend, als wel zulken, die fteunen op 
eigene Waarneemingen en -verder op waarneemingen 

van anderen, die vanbeftiptheid, dat zy cenen Artsy 

‘choon misfchien bevoorens van verfchillende | mec- 


| 


ning, ook van {chynftrydige ondervinding, he- 


hooren te bepaalen tor zulk eene toeftemming, vols 
welke hy zyne handelwyZe voortaan gerustlyk 
mooge inrichten naar geleide der beflisfing. 


| Bedocting van eenige Uitdrukkingen tn 
deexe Veaag. 


1. In den uit fchynt de Zick: 
-te-ftoffe van buiten aangekoomen en het Spyscanaal 
onmiddelyk aandoende , ‘als de cerfte oorzaak door ee- 

nen Arts voor alles in aanmerking te mocten worden 
senoomen. De ontlasting en temming deezer ftoffe, 


fc hynt alsdan by hem. het hoofdoogmerk te moetelt 


alle Toevallen fchynen gevolgen ofte uitwerk- 
feicn van dic ftoffe; andere bykomende oorzaaken kun- 


alsdan flechts “de tweede zyn. ‘In een Persloop 


uit andere eerfte oorzaaken, is ’er cen verfchillend | 


hoofd-oogmerk. Men laat de bedenkin zen over eene 


alsdan gepaste genceswyze aan haare plaats. Men 


-bepaale zich tot den vewoonen Persloop uit befmettinge, 

ten einde het voormmaame doelwit der Vraaze , door wee= 
ring van tusfchenkoomende voorwer pei, te beter in 
het oog te houden. 


2. Waarneemingen ecner behandeling der Ziekte 
tot ecnen aanmerklyken trap aanwecziz, kunnen alleen 
beflisfend zyn. De natuur kan, in laavere trappen, 
wanvoevlyke middelen verbeteren, en aan dezel- 
ven den fchyn van hulpmiddelen laaten, ofte ook de 
ontitentenis van gepaste middelen vervullen, en dus, 


nit deezen of gecnen hoofde , eene beflisfende uittpraak 
verhinderen. 
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. Men verlangt cene genoegzaame veiligheid, 


eene te vereifchen. 


4g. Redeneeringen uit den aart der zaaken, {chy- 
sen in de Geneeskunde beter gelchikt ter handleidin- 


ge tot Procfneemingen, als wel ten grondflage eeni- 


ger Leere, die op gencomene Procven allécn veilige 
lyk kan bevestigd worden. 


Het is niet -vreemd, dat. een Arts, bot vierende 
aan zyne om ecenig middel of handelwyze, ten 


‘beste der menfchen- in zwang te brengen, of tedoen 
‘verwerpen, opgemerkte verfchy mfelen vergroot of ver- 


kleint, en uit by zondere gevallen te algemcene gevol- — 
gen trekt. Weshalven gééne Proeven opgegeeven , ter 


fiaaving eener gewigtive Leere, ook fchoon men de 


goede trouw van den Waarneemererkent, ons totnaae 
volginge behooren te bepaalen, dan zulken, dic men. 
faa overweeging der omftandigheden bev 


ver{chillende niceningen, die inons bevoorens mis! ‘chien 


hebben plaats ¢ ehad, docn verdwynen , ofte [chyaft 
age ondervindingen in ons ontzcnuwen. 


De Vraagz: Hoe verre kan men thans de 
yuurivke Hiflorie des Dampkrings van ons Vaderland 
de Waarieemingen , op Lwia- 
genomen, vergelceken met die yan andere 
plaat(en , opmack en? Men bedoeld by- 
zorcerlyk , dec men hier uit aantoone: 1. Welken 
de coorgaaide of meest gewoone gevolgen van het 
weder zvn, die men naa “het yermeerderen of ver- 


¢ 
© 
4 


VOORBERICHE 


minderen von ce zwaarte of dichtheid van den Dainps 
krine, dat is, naa hee ryzen of daalen van den Bas 
yomezer, als mede naa de veranderingen van Warme 
ce en Koude, en van de krachi en ftreek der Win- 
den, op verichillende.tyden van het jaar. en plaate 
fen, waarncemt?, 2. Of de verandering van Wind 
en Weder hier te Lande ook fomtyds een zekeren 
Joop houde? 3. Welken. invioed de verfchillende 
fland der Mazne op dezelven hebbe? 4. Of’ cr aan 
de verfchillende fianden. der_ planecten ook. eenige 
§nvioed op den Dampkring zy toe te fchryven? 5. 
overcenttemming cr is tusfchen de verfchil- 
Jende afwykingen van de Compasnaalden¢ en de Weérse 
vcranderinge ? 6. Welke Regelen er uit. deeze Waar- 
recmingen kunacn worden afgeleid, volgens welken 
sen in fommize gevallen, cenc. ‘aanftaande verande- 
“TRE Van Wind en Weder met waarfchynl ykheid kan 
yout ane Men zag hier ook gaarne. by- 
cf deezen, ook. cenige an- 
Voojickenen voor nanflaande Weérsveranderin- 
in ons Vaderland we argenomen worden? . zo 


welken? -—-~ In her 1773. voorgetteld 
om te bear swoorden VOGr prinio January 1751. — 
Is befoten in de Vereadering van 1781. de semel- 
de Vraag nog ecns op te geeven, om ze te "heant- 
woorden. primo January 1785. 0 onder aantod 
wan cene dubbelde Me aan den Schry- 
er, dic ze volledie beantwoorde. 


Hier op is toen wei geantwoord, doch onyol-— 
docude, zoo dat men nicr heert kunnen den Eer- 
prys ultdeclen. Dan, overmits de Maarfchap- 
py toch gaarne zou zien, dat cuzelve eens wel be- 
antwoord ; 21. Mey. 1787. be- 
Qooren, om de beantweording van deeze Vraag 

ope 
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VOO RB ERICHT. 


open te ftellen witerlyk tot primo November 1790. 
zoo en in dier vocge, dat het den geenen, die gocd- 
vinde om dezelve te beantwoorden, ze: allen tyde 
gal vryftaan , om aan den Secretaris van deeze Maat- 
{chappye te zenden zyn Antwoord, en dat dan daar- 
over op de ¢erst daaraan volgende Groote Verga- 
dering zal worden beflist, indien hetzelve Antwoord 


voor primo November, en dus tydig gcnoeg > Om 


behoorelyk. eeéxamincerd te worden, zal zyn inge- 
komen, en ingeval het voor voldoende gekeurd 


word, alsdan aan hem de uitecloofde dubbelde Cote 
de Medaille zal worden uitgeleverd. 


) Wegens de Theorie van Dodtor Crawt FORD 
omtrent ket Vuur en de Warnte, in 1789 opgegee~ 
yen inhoudende, iz hoe verre dezelye Theorie 
Proefneemingen kan bevestizd of wederlesdworden (*y 
20 decze T heorie dvor de onder viding geheel of- 
gedeeltelyk seflaafd word, swelk een licht dezelve 
geeve in de met byvoeginge, dat de 
“Maatteh appy eischt cene zecr duillyke befehryving 
der Proefnceemingen , men deeze Theor 
ftaaft of en zo men cot lve Werkeui- 
gen vai een buincng ewoone naauwkeurivheid gebruik, 
de Maatfchappy verlangt eene opraave, hoe foort= 
gelyke Werktuigen te verkrygen, ten cinde zy zulks 
soedvindende, zoodaanige Proefneemingen zou kunnen 
herhaalen. Voor 1786. géén voldoe ende Ant- 
woord ingekoomen zynde, is op den 22. Mey 1786. 


gen 


(*) Zie E xperiments and objervations om animal oat and 
the infainmation of combuftibie hodies by Crawrorp, Lond. 
1779. Esfai fur la ‘Notvelle Théorie du Feu Elémentaire 
par J. H. pe Lond. 1780. —- du LExaminas 
tion of Dr. CRAWFORDS Theorie by Wittiam Morean, London 
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beflooten om de Vrang op nicuw optegeeven, om 
te beantwoorden November 1788; 
en tocn om té beantwoorden voor prizzzo Novem- 
| ber I7QO1. weder opgegeeve en, doch, o On het {edert 
dezelver opgaave nog ten dich opzichte ontdekte, 


in deeser voege! 


The verre kan inen thans uit welbevestigde en be» 
Nislende Procfneemingen en Ondervindingen eene web 
onde Lheorte omtrent aart vain het Vuur, 
eit Ge oorzaak der warinte opinaiken? wat heeft 
men hier omirent noch als ¢: aantemer= 
hen? Vooris: 


Maarlchappy zag caarne , dat de gectie, diena 
den -ultgeloofden Prys wilien dingen, de Procfnec- 
mingen van anderen , welken zy tot ftaaving eener — 

Zizcorte by brengen, herhaalden, jindien dezelven 

by herhaali mgen reeds genocgzaam zyn. 


De voorgetteld. op den 22. Mey 1 786. 
Om te ve qdutwoorden voor November 1788. in deczer 


De wyl cone ontlasting von Water ten aanxien vat 
haure nuttige gevoleen beoord hun worden , 
zonder tevens den ivevoer en yerdere plaatslyke om 
frandigueden , die sooduiige ontlasting yerzellen tit 
adninerking te Word gev , Kai 
de nuttigheid , derhalyen ook de noodzaaklyk- 
» heid van den Rhynlandichen Slaperdyk, iz geval 
overloop, het xy uit de befchouwing van voo- | 
» “cit, of ook door ontwyffelbaare bevindingen aan- 
2 


cetoond worden?’ — In 5788. geen antwoord inge- 
Komen zynde , is beflooten dezelve weder optegee- 
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VoORBERICHT, xvi 


5 on te beantwoorden voor primo November 


Uit het Fonds van wyler den Heet Directeus 
N. W. Kors, 1788. opgeveeven om te beantwoor- 
den voor primo November 1791. 


, Welker zyn de DELFStorFreN bitinen den 
“ommek ring der Zeven vereenigde Provincien 
ei der xelver Geasfocieer de Land{chappen te vinden, 
van welkerverdere naafpooring men met genoegzaa- 
me redenen nut voor ’t Vaderland kan verwdche 
ten?? ——— Men begeert geenen enkelen. lyst van 
gemelde Delfitoffen, maar tevens de redenen, waar- 
om men zich van derzelver verdere na afpooringen 
voordecl voor het Vaderland hebbe te belooven. 


I.) En uit het Fonds van wylen den Heer Direc- 
N, W. Kovs, 1789. voorgefteld om te beant- 
woorden voor primo Nevember 1792. De Vraag: 


Welken zyn de Onderwerpen, betreffende de Die- 
yer onzes Vaderlands, van verdcre naafpoo 
men met genoegzaame redcnen nut yoor het V ae 
der land kan vei adios, 


Van zoodanige Onderwerpen verlangt de Maatfchape 
py insgelvks gééne enkcle Lyst, maar “tevens de rede- 
nen, men van derzelver verdere nafpooringen, 
vool deel voor het Vaderland hebbe te verwachten. 


K. ) De Vraag, den 29. Mey 1786 voor ot de eerie, 
enden at Mey 1787 voor de rweede reize voorgefteld, 
oni te beantwoorden voor primo November 1792: 


Welke is dé beste irichting oun ain de 


j 
4 


XVI VOORB E RIC 


te Batavia cene opvoeding te geeven , die meest ge- 
Jchikt is om haar Verftand te be[chaayen , haar in 
nutiise Kunsten en Weetenfchappen bedreeven te 
madken, en goede Ledelyke gevoelens inteboee 


De Vina » in het jaar 1781 voor de eerfie 
en in 1787 voor de ¢weede maal opgegeeven om te 
beantwoorden voor primo November. 1792: 


Welke de. beste en di Middelen om 
het gebruik der Nederduit{che Spraak onder de Ma- 
lajers, Javaanen , Cingaleezen Malabaaren éntevoe- 
ren, en meer en meer algemeen gebruikelyk te maa- 
ken? Nademaal het onesenzeggelyk 4s, dat het ge- 

bruik der fpraak eener Natie, de andere, die xc 

—aanteert, mecr aan haar verbind; haar meer gence 
genheid on yyer voor die natte inboezemts xe 
ter maakt, xo het cen nog onbe[chaafde Natie is, 
tot betere begrippen van Godsdienst, Zedcekunde, 
Natuurkundise Naafpeuringen,, om be[chaafdheid 
vin het verfiand te outvangen, en dus brutkbaarer 
tot de Zeevaart, Wapenoelfening , en veele andere 


en ke Konfien en Handwerken 
worden ? 


M.) De Vraag, opgegeeven in "1782, omte beant- 
woorden voor 1788 over de bchoudenis der Gexondheid 
sulker imen{chen, welken in Oost-Indien aankoomen;— 
en tocn weder opgegceven , om te beantwoorden 
voor den 1 juny 1793 in deezer voege: 


Kan men op voldoende gronden ,z00 uit de aunteke- 
ningen in Hospitaclen cn Doodlysten, als ander- 
bewyscn, dat er in cene reden van het getas 

dex 
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ger Ing cezetenen inzonderheia van de nicuwlis 208 uit 
Europa te Batavia aangelanden , thans ongelyk ineer 
Menfchen aldaar worden en fterven, dan yoors 
heen, met byvoeginge wanneer de kennelyke ver- 
meerdering beg van tya tot tyd toegenoa 
sent is? 


Welken hiervan de yvoornaame oorzaaken? 
ken men uit den aart der xtekten, en uit vergely~ 
hinge met andere plaaifen in Europa 200 wel als 
Oost-Indién, maar vooral uit de gefchiedkundi- 
ge pladtsbefchryvinge van Batavia, tot eenen trap vate 
de hoogfe waarfchynlykheid betoogen, dat die 
de grag ten binnen dezelven , welke syeléer, toen 
ay voor der gezondfte Plaaifen in Oost-Inditin 

gehouden werd, yol water waren, nu in fommige 

tyden van Jaar ondiep cn droog en fitn~ 
kende Dampen zich over de Stad_ yer jpreiden , Me 
evenredigheid (behalven ander ‘enaadeclige gevolgen) 
fieeds ongezonder ge worden, en zulks derhalyen als 
de Hoofddoat zack der tnt cerdere ongesondheid te [tellers 
zy 


eindelyk, hoedanize ‘or hereringern hier 
onltrent met hoope van cen gued iededenken , 
serkftcllig te madakcn? 


ND De Vraag Wat moet men denken vain de TRAPS" 
WYZE OPKLIMMINGE, Welke veele, 200 Oude als 
duas{che W’ysseercn hebben geficld plaats te hebbers 
tuslchen. de. Natur lyhe Wecsens, en iat welke eene 
zckerheid kunnen wy ‘Ket het de 
ke befiaan van dic 0; en vin de ord, 
welke de Natuur doarin 2— Tn het j jaar 1 
voor de cer/te reize opgegecven ome be antwoorden, 

¢ your 


| VOORBERICHT.. xx 


VOORBE RICH T: 


voor priino January 1783. en toen niet voldoer- 
de beantwoord zynde, op den 21 Mey 1783 voorde 

rwecde reize voorgefteld om te beantwoorden voor 
primo January 1789 met byvoeginge , dat de Maat- 
{chappy vp deeze Vraage gecne Overnaiuurkundige 
Verhandelingen verlanet, maar Antwoorden, uit de 
Natuurlyke [Historie ontleend, alleen in aanmerking 
zal ncemen. — Insgclyks niet beantwoord zynde, is 
soedgevonden dezcive op nieuw optegecven, om te 
beantwoorden voor een onbepaalden tyd,zoo dat de 
Maatfchappy jaarlyks daarop Antwoorden voor primo 
“November zal afwagten, tot dat dezelve tot genoe- 

gen der Maatfchappye zal beantwoord at 


IV.) De Prys-Verhandeling van -wylen den 

Pau.us Frist, dienende tot Antwoord op de Vraa- 
ve nopens het: verklaaren der Ongelykheeden der Sade 
elliten yan Jupiter, thans zynde uitgegeeven, here 
haalt de Maatfchappy haare verklaaring, dat haars — 
oordecls de Schryver daarvan: weinig of niets heeft 

gevoegd by het gecne reeds te yvooren door’ de be- 
rocmde Ileeren DE LA GRANGE cn 

F risi(zelven) gedaan was, omtrent dic onder- 
werp, — en dat hy aan het voornaame oogmerk der 
Vraage, om naamentlyk de //eorte aan de Waarne- 
mingen te toctfen, en daardoor de gegrondheid zyner 
Theorie boven dic der gemelde Heeren aantetooncn 
in het geheel nict heeft voldaan. ZY noodigt 
derhalven op nicuw, onder aanbod van den p'uBB Be 
LEN EERPRYS, elk ecnen uit, om te voldoen aan 


het geene by haar hier te voren tot volmaakinge 
van gemelde Verhandeling is Degeerd: 


, Zy verlangt nict zoo zeer, dat de Schryver zich 
, bezig houde met de enkele 7eorie uit de Wet der 


‘ 


aantr okkings-kr agt afgeleid , maar veel meer en wel 
voornaamlyk , dat hy de Lheorie op de Waarneta 
mingen toepasfe, en met dezeiven vergelyke, op 
dac men, door de meerdere of tindere over 
eenkomst met de Waarneemingen over den Graad 
vai juistheid , zoo wel van zyne, als van andere , 7 /eo- 
rien, zoude kunnen oordeeclen. — [et voornaame 
oogmerk der Maatfchappye is, om langs dien wee 
, van de Beweegingen der Satelliten van Jupiter zul- 
ke Tafels te verkrygen, welken naauwkeuriger 
dan de tot hier toe bekenden; ‘t zy dan “dat die 
Tafels volgens die enkele Theorie wierden zamen. 
gelteld; of wel, zo deeze alleen onvoldoende be- — 
-vonden wierd; met behulp van Empirifche — 
tien, uit de Waarneemingen afgeleid. En, dewyl 
de Waarneemingen van den derden en vierden Trae 
want onnaauwkeuriger en zeldzaamer zyii; dan die der 
twee overigen , zalde Maatichappy zich vergenoe- 
gen, wanneer, het geene zy verlangt, voornaamlyk 
maar omtrent den eer/ien en tweeden lrawant ,wier 
waarneeming wel den grootften invloed heeft op de | 
Leeviart en Aard: ykskunde > door den Schryver 
word volbragt,” 


: 


~ NB. DeVoorwaarden op welken men 
de Antwoorden moet inzendea, en 
de bekendmaaking voor hen, die iets 
aan de Maatfchappy gelieven te zen- 


den, haare werken geplaatst 


¢ 
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‘worden, als mede de vryheid 
ye leden gegeeven heeft , om nade Prys- 


DE HEEREN 


HEN DRIK van STOCKUM, 
Gener gal van N cerlands 
dién ete. etc. 


recteur van de Maat{chappy tev. lisa 


Tot LEDEN de Heeren: ‘ 


JACOBS van BREDA, Med. Doctor, 
Oua- fe hepen en Read der Stad Delft. 
VEL 


J 
; 
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yan den Kd. Hove en Hooge Vier- 
{cbaar van Schieland, Gc. te Rot- 
terdai. 


Door Philofophia Morals @ 7 


vis Natura Profesfor Ordinarius 
be te Utr echt. 


HENRICUS FRIDERICUS 
Med. 


Pr. Phyf Experim. aan de Uni- 
ver fiteit te Straarsburg. 


LUDOV. SCHURER, 


Phyf.enCaym. aan de keole Royale 


Ariillerie te Straatsburg. 


GERRIT van per VOORT, 
voor Ed. Mog. Hoven 


van Fustitie in Holland, in ’s Ha- 


4 THEOD. 
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T HEOD. VERMEER , Pred. ve Ba- 
1avI0. 


Med, Licenciatus Wie 
Prof. 


oHcllandfche der W 
D opgericht te Haarlem, heeft in haare Vervade- 
nige, welke zy op den 23 Mey 1791 heeft ge- 
houden, beflooten het ulgemeen by deezen te berich- 
ten: 


I.) Met opzicht tot de vra igen » W? ser termyn 
fedeit de laatite vergadern* ‘s veric!eeien, of wel- 


ken voor een onb. paalden tyd waren , 
en wel 


A.) , Nademaal een zuivere Dampkring v2n. 206 
groot belang is voor de gezondheid der Ingexete- 
, dexelye iy Paande ofte te langezaam afloo- 
pende Water in de Rivier, (die dagel vhs in den 
yan Batavia met duizenden ponden yvui- 

lighecden aangevula word, ) oimogelyk kan verkree- 
gen worden: — /Velk is het beste middel om een 
ferkere {chauring en afvoering deezer vuile te 
verkrygen en te onderhouden , en aan Batayia een 
zusverer en gexonder lucht te bezorgen?’ 


In den jaare 1779 opgegceven om te beantwoorden 
voor primo January 1765. Ln ‘toen onvoldoende 
meantwoord zynde, werd dezelve op nieuw voorge- 
In 
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freld om te beantwoorden vdér primo November 1789 
dan daarop toen insgelyks géén Antwoord invekomen 
zvnde , werd dezelve weder onder dezelfde uitlooving, 

opgreceven om te beantwoorden yoor cen onbe- 
paalden dat is, dan en wanneer eenig Schryver. 
zulks mogt goedvinden. Hicrop | is een antwoord i in- 
vekomen, dan niet voldoende geoordeeld 
wordende, biy ft deeze vraag als voren, nog ter beant- 
woording open voor cen onbepaalden yd 


B. ) Op de Vraage dus luidende. » De Gonde Me- 
‘daille of 30 Ducaten: aan den geencn,, die, naar. 
het begrip der Maat/chappye, best zal aantoonen, 
wat men te denken hebbe, van het Moreele bewys. 
yaa Gods aatweer Sen, Cn wel zoo als hetzelve door 
den Heer Kant (*) is opgegceven als ware att het 
—— in 1799 opgzegecven — om te 
-beantwoorden voor primo November 1790." 


Zyn verfch, cide Antwoorden ingekomen : en 1s de 
Cerprysvaneene gotde Medaille of Dertig 


Ducaaten toegeweezen aan: den Schryver onder de 
LUC. X1,17,dewelke by de opening vanhet 


Billet is geblecken te zyn, JOHANNES CHRISTO- 
PHORUS SCHWAB £7 ofesfor Logices Metaphyfi- 
ces in Academia Stuttgardiana, Duct Wurtembergia 
a Confiliis Aulicis, & a litteris Secrettortbus. 


Voorts cen Zilvere Medaille, als cen Acces/tt, aan 
den Schryver onder de Zinipreuk: now tai autto- 
Titatis quan rationis momenta 


Critick der Reine Vernu wft, pag. 804—8 18. Eerfte 
gave 1781. by J. Riga, en in deszelfs Cris 


Stick der Pradéfchen ernus 223.23 
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renda funt, indien eoedvinde zynen naam te mel-. 


den 


Dan overmits het denkbeeld van den Hecr Kanr 
met opzicht tot het morecle bewys, als het ecenige 
mogelyke, voor Gods aanweezen, zckerlyk niet zeer 


-algemeen bekend is in ons Vaderland, heeft de 


Maatfchappy beflooten om by de twee voorgaanden 
ook te doen Drukken een Antwoord onder de Zin- 


—fpreuk; Interna recte rationis lex potentem etiam 
extra nos respicit Fudicem & legislatorem, ALLEEN 
om dat daarin het gevoelen van den Heer Kant 


allerduidelykst is voorgefteld; en, wegens den arbeid , 
daartoe belteed; den ‘Schry: ver tc vereeren met eene 


Medaille indien dezelve goedvind 


naam aan de Maatichappye te meldene 


Cc. De Vraag opregeeven den oI. Mey 1782. om 
te beentwoorden voor 1785. en tocn wedetom 
voorgefteld, om te beantwoorden voor primo No-— 
vember 1787. luidende aldus; - Schoon men 
thans in de luchtkennis zeer verre gevorderd is, 
heeft men echter tot nu toe omtr ent de verdikte 
Lucht flechts weinigeProeven genoomen. Waar[chyn- 
lyk is dit aan de onvolmaaktheid van den daur toe 
noodizen tocftel toete[chryven ; waarom de Maat- 
fchappy thans vraagt: 1. Op te gceeven den bes- 


ten toeftel, om op de gemaklykfte en zekerfte wy- 
ze Proctieemingen omtrent de verdikte Lucht te 


kunnen in ’t werk ftellen: 2. Met den besten toe- 
dtel de werking der verdikte Lucht, in verfchillende 


gevallen, naa te gaan; en inzonderheid het Dicrly- 


ke Leven, den groei der planten, en het branden 
van verfchillende digthcid te beproeven. 
3, aentewyzen, welke gevolgen of nicuwe lee- 

rin- 


R BE RICH T.. 


yingen hier uit kunnen afgeleid ‘worden? Ook. toen, 
gécn Antwoord ingekomen zynde, werd wederom 
voorgeiteld om te beantwoorden voor primo Novem= 
ber 1790. © 


Nu weder onbeantwoord geblecven zynie , heeft 
de Maatfchappy beflooten dezelve voor onbepaal- 
den tya ter beantwoording optegeeven. 


Op de Vraag, den 29 Mey 1786 
om te beantwoorden voor or imo November ey en. 
toen wederom opgegeeven om ce beantwoorden 
voor prime November 17 juidende aldus: 


verkrygen de Planten voedfels ? Wat 
is dezelve hicrin voordeclig of hinderlyk? En welke 
ondervichtingen “er, use het gcene ons hier van 
bekend is, ten nutte van den Landbouw » of ter 
voor rkwecking van de Gewasfen het 
ekken 


wel een Antwoord inge' omen , doch hetzelve 
tet voldoende zynde geoordeeld is gepasfeerd, maar 
helices de vraag te continuecten om te beantwoors 
den voor een onbepaalden 


E.) Op de Vraag uit het byzondere F ands van 
wylen den Heer Directeur N. W. Kops, opgegee- 
ven den 2t Mey 1787 om te beantwoorden voor prt 
mo November 1790 


Is hee in den Persloop uit befmettinge 


niet alleenlyk een hulpmiddel ter verzagting cn ils 


; a van Toevallen, mitsgaders ter voorkooming van 
der- 
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derzelver cevoleen; ‘maar bovendien, een Hoofd- 
middel, waarvan men de geneezing der Zickce, tor 
eenen sanmerklyken trap aanweeziz, in eenig iyd- 
perk derzelve, met genoegzaame veiligheid” nag 
afwagten? Zo jaa; welk is dat tydperk , ove 
byzondere ftaat der ziekte, hier toe gefchike? En 
welke is alsdan de bekwaame toediening hoeveel= 
heid en herhaaling, in het aanwenden. van dit Mid- 
del, ten deezen einde ; in acht te neemen?Zo neen, — 
‘wat moet men alsdan houden van de Redenen, 
ftaaving der verfchillende Leeren o pgegeeven ? 
Men verlangt niet zoo Zeer redenceringen uit den aart 


a” 


het Heulfap, ofte uit de eertte oorzaak van dees 


zen Persloop ontleend, als wel zulken, dic fteunen op 


eigene Waarneemingen en verder op waarnecemingen 


van anderen, van die beftiptheid, dat zy cenen Arts, 
fchoon misfchien bevoorens van ver{chillende mee-_ 


ning, ofte ook van fchynftrydige ondervinding , be- 
hooren te bepaalen tot zulk eene toeitemming, vole 


gens welke hy zyne handelwyze voortaan gerustlyk 


mooge inrichten naar geleide der bellisfing. 


Bedoeling van eonige ukkingen 


In den Persloop uit befmetting fchynt de Zickte- 
ftoffe van buiten aangekoomen, en het Spyscanaal on- 
middelyk aandoende , als de eerfte oorzaak door ce- 


hen Arts voor alles in aanmerking te moeten worden 


genoomen. De ontlasting en temming deczer ftoffe , 
fchynt alsdan by hem het hoofd- cogmerk te mocten 
zyn; alle toevallen fchynen sevoleen ofte uitwerk{e- 
len van die ftoffe; andere bykom ende oorzaaken kun- 
nen alsdan flechts de tweeden zyn. In cen Persloop 

uit 
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uit andere eerfte oorzaaken , is ‘er een verfchillend 
-hoofd-oogmerk. . Men laar de bedenkingen over eene 
alsdan gepaste aan haare piaats. Men be- 
paalt zich tot den gewoonen Persloop uit befmettinge, 
ten cinde het voornaame doelwit der Vraage, door 
weeringe van tusfchenkoimende yoorwerpen te beter 
in. het oog te houden. 


eo. Waarneemingen eener behandeling der Ziekte 
tat eenen aanmerklyken (rap aenweezi¢, kunnenalleen 
bef 'sfend zyn. De natuur kan, in Ia agere trappen, 
wenvoeglyke middleton verbereren, en dus aan dezel- 
ver den fcnyn van hulpmiddelen laaten, ofte ook de- 
 ontftentenis van gepaste middelen vervullen, en dus, 


uit deezen of geencn hoofde geene beilisfende uitfpraak 
verhinder en. 


Men verlangt genocgzaame yeilig vheid 
der ecne volkomene te vercifchen. 


Redeneeringen wit den aart der x 
~nen in de Genceskunde beter gefchike ter handieidin- — 
ge tot Proefneemingen, dan wel ten vrondflage eeniger 
Leere , die op genoomene Proeven alléén veiliglyk 
kan bevestigd worden. 


Het i is niet vreemd, dat een Arts, bot viercn- 
de ‘aan zyne zugt om cenig middel of handelwyze, 
ren beste der menfchen in zwang te brengen, of te 
doen verwerpen. opgemerkte verfchynfelen vergroot 
of verkleint, en uit byzondere gevallen, te algemecne 
gevoleen trekt. Weshalven gééne proeven, opge- 
vceven terftaaving eener gewigtize Leere, ook fchoon 

men de goede trouw yan den Waarneemer erkent, 
ons tot naavolzing ve beheoren te bepaalen, dan zulken, 
die 
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‘die men naa overweeging der omftandigheden sevoelt 5 


dat ver/chillende meeningen, die in ons bevoorens 
misfchien hebben plats gehad , doen verdwynen, 
ofte /chynfirydige ondervindingen in ons ontzenu- 


wen. 


Zyn wel twee Antwoorden ingekomen, benevens 


sebers Schets ecner Verhandeling over den Persloop 
maar dezelven. zyn allen geoordecld de Vraag niet 
-volkomen te beantwoorden, waarom aan géén van de 


zclven de prys kon worden toegekend; edoch terwyl 


het Antwoord onder de Zinfpreuk: oz Minor eft 


Virtus, qua quarere, parta tueri, zecr veele 
wectenswaardige zaaken daaromtrent behelst, is be- 
flooten, om ‘hetzelve, hoewel eenigzints verkort, 


aan het licht te geeven, met aanbod van eene zé/vere 


Medaille, indicn de Schryver zynen naam aan de 
Maatfchappy gclievete doen weetcn en word de Vraag 
weder ter beantwoording voorgelteld voor primo Now 


vember 1794. 


F.) Op de Vraag: Hoe verre kan men thans 


de Natwuriyke Historie des Dampkiings van ons 


Vaderland uit de METEOROLOGISCHE waarnec- 
ningen, op Zwanenburg genowen, vergeleeken met 
dic van andere placifen, ? Se, —— Is 
eé¢n Antwoord ingekomen en beflooten, deeze vraag 
niet tot beantwoording voorteftellen. 


G.) Op de Vraag, , Wat moet men denken van de 
TRAPSWYZE 
de als hedendaag/che Wysgeeren heblen cefleld plaats 
fe hebben tusfchen de Natuurlyke Meezens , cit int 
welk eene zsekerheid kunnen wy vera omitrent 
Act daadlyke beffacn van dis Ophiniani CIE YUL? 
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de orde, welke de Natuur daarin volgt? -—~ In 
het jaar 1781 voor de eer/ie reize opgegeeven om te 
beantwoorden voor primo January 1783 —— entoen | 
nict voldoende beantwoord zynde, op dens 1 Mey 1782 
voor de ¢wede reize voorgeficld om te beantwoorden 
voor prin January 1789 met byvocginge , » dat de 
Maatfchappy op deeze Vraage gééne Overnatuurkune 
_ dige Verhandelingen verlangt, maar Antwoorden uit — 

de Natuurlyke ontleend, alleen in aanmert 
king zal neemen. —: - Insgelyks niet beantwoord zyn- 
de, is toen goedgevonden dezelve op nicuw optegee- 

ven, om te beantwoorden voor een onbepaalden tyde 
zoo dat de Maatfchappy jaarlyks daarop Antwoorden, 
voor primo November zal afwagten, tot dat dezelve 


tot genoegen der -Maatfchappye zal beantwoord 
zyn. 


Is wel cen Antwoord ingekomen, maar hetzelve 


 wiet voldoende aan het oogmerk der Maatfchappy be- 


vonden zynde, blyft deeze Vraag als voren ter be 
antwoording zonder bepaalinge van tyd open. 


) Overgegaan zynde tot het arrefteeren van [View- 
we Vradgen voor dit jaar, heeft zy beflooten ter be- 
antwoording voor — November 1792 optegeeven 

de 


a.) Sedert lange zockt men na den eerfien en 
aloemeenen gr ond van xedelyke Verplichiing , utt 
men alle meer byzondere hoofdfoorten van Plig- 
ten zo kunnen afleiden; de Schryvers over het Zk 
DELYK GEVOEL zig hieromtrent in ecnige 
verlecuenheid te bevinden (* de Kant 

eye 


over Gods Wetgseevende mast, in ce 
| Vera: 
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heeft eene grondftelling aangeweezen (*) welke fome 
aigen duister , andercn onzeker of onvruchtbaar 
yoorkoutt (t). Hierop word gevraagd: ts het rede- 
lyk, noodig of nuttig na cen eer/te Algemeenen 
srondiielling te zocken? 20 jaa; welke is dexel- 
yer 


En uit het Fonds van wyleri den Heer Dire&eur 


N. W. Kops, om te beantwoorden \ voor primo Nos 
— 1794s 


b. Daar volgicns de bekende der Water- 


Loopkunde de {nelheid dev Kivteren vermeerderen 


naar maate ( [Choon niet in dezelfde reden van 


dle vermeerderde hoeveelheid waters, die zy afyoe- — 
wen, het geen wyders eene uit{chuuring van den bo- 
dem, wanneer die daartoc Sefcnint is, ten gevolge 


teeft, en langs dien weg te weeg brengt, dat deeze 
yvermecrdcride “hoeveelheia Water te min 


geene, of ficchts weinig meerdere watershoogte op de 


Rivier , gelyk zulks door vei orfcheide 
yoorbeelden van vercenivde Kivieres in Itatien , dte 


over ecn zandig bedde flroomen , bevestigd word: 
daar egter fominige Rivieren in ons Land, en web 


voornainelyk de N cder-Khyn het tegendeel [chynt te 
bevestigen , voor z00 verre deexe tak, federt, met het 
begin heuw , de toevoer van water aan denzel- 
200 wel by hooge als laage Kivier, xcer aan. 


Verhand: gedrukt te Leyden 1766 Hoofdtt. IV. Byzonderlyk 
Dl. 33-35- 


(*) Grundlegung zur Metaph der Sitten bl. 52. Zweyte 
aufl: by J. K. Hartknoch Riga 1786, 


(J) Kant Critik der Praét- Vernunft ibid. 1788. Voorede 


7. ever ongeloef en zeden bl. 10. 
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yer meerdera wierd, eerder Verondicpt, dain 
dieper geworden is, en de aanpaalende Dyke, ten 
minften voor de federt 1771 gemaakte verbetering 
omtrent de verdeeling het opperwater tusfchen 
de verfcheide Rivier-L akken, niet zelden in gevaar 

gebracht heeft. 4, Zo word gevraagd welke is of 
de redencr , waaroin bepaaldl ye tn laatstgei. 


» Rivier-L ak deuitkomst niet beantwoordt, maar 


cer firyds met den boven aangehaalden Reden en 
ondervinding fteunenden srondregel der waterloop- 
kunde? En byaldien deze of redenen echts | 
onder tellender WYSE, Maar net zekerheid danszewee- 
kunnen worden, syn zy , of eenigzen van van 
, dien Aart ,dat zy door gepaste iniddelen te keer ge~ 
kunnen worden? 20 Jaa, welren die 


Bie De Vraagen door de Maatichappy te yooren 
opgegeeven , en waarop zy voldoende Antwoorden 
met verlangen te gemoet zict, zyn de volgenden 


A. De 1799 opgegeeven , om te bee 
antwoorden voor érimo November i7zyt. Een 
der voornaame gebreken van de gewoone Schep- 
—radmolens is ongetwylfeld duarin gelegen, dat 
het Rad ondieper in het water ftaat, maarmaate Het 
feller omloopt, en dus dat de weerttand of last ver- 
mindert naarmaate de beweegkriclit toeneemt, en om 
gekeerd. Waar echter in dit geval, buicen kyf, 
kracht en tyd nutteloos verfpild, muitsdien ook tegen 
de cerfte revels der werktuigkunde gehandeld word; 
zo word yevraagd : » Op welke wyze kan het gewoone 
{chepi Gd, behouidens desselfs overige volkomenhee- 
zoodanig vervelera en pocgofteld worden, dats 

» a ivevoer van water geduurig aun de onbiastin 

X THT Deel, 
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cetvenredigd aynde, het rad altoos,. het zy hei- | 


, ‘zelve fuel of lungzaam beweege, cven diep in het 
water hange?” —— Als een tweede gebrek moet 
» men aanmerken, dat volgcns de tevenwoordige 

fteldheid der (chepradmolens, de weerftand of last 
Nict verminderr, of gemaatigd kan worden, naar- 
maate de bewcegkracht vermindert, waardoor de Mo- 


lens, by verflapping van den wind, genoodzaakt zyn 


il te ftaan: men vraagt derhalve in de ¢weede plaats, 
het gefchikifie "middel om dit gebrek te 
yersoeden, hetzelye zonder aanmerkelyk tyas 
verlies werkftellig gemuaakt kan worden, en gééne 


groote, noch geduurige oplertenheid ve “den Mole- 
naar yer 


B.) Wee ens de Theori ie van ‘Door Craw FOR D 
omtrent bos Vuur en de Varmte, in 1783 opgegec- 
ven, inhoudende, in hoe verre dezelye Theorie door 


Proefneemsngen kan bevesiigd of wederlegdworden(*) 


en, 20 deezeTheorie door de ondervinding gehecl of- 


tc gedceltelyk geftaajd word , welk een Licks dexelye 
geeve in de Vuurkunde? met byvoeginge, dat de 


‘Maatfchappy eischt eciie zecr duidlyke befchryving 


der Proefneemingen , wairdoor men deeze Theorie 
ftaaft of wederlegt ; cn zo men tot dezelve Werktui- 
een van eene buitengewoone naauwkcuri igheid gebruike, 
de Maatichappy verlangt cene opgaave, hoe foort- 
Werktu uigen te verkryeen » ten einde zy zulks 


inin- 


@” ) Zie Experiments and obfervations on animal hoat ane 
inflainmation of combujtible bodies by Crawrorn, Lond. 
£779. Lisfai fur la Nouvelle Thécrie du Feu Elémentaire 
par}. H. pr Lond. 19730. —— Examinae 


of Dr. Crawronns fy Morean, Leader 
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VOORBERICHT. 


coedvindende , zoodaanige Proefeemingen kunnert 
herhaalen. Voor 1786. géén voldoende Ant< 
woord ingekoomen zynde, is op den 22. Mey 1786. 
beflooten om de Vraag op nieuw optegeeven: om 
ce beantwoorden vddr primo November 1788. 

en toen om te beantwoorden priimo Novem- 
ber 1791. weder opg gegeeven: doch, om het federe: 
derzelver opgaave nog ten. opz zichte ontdekte 
m deczer voege: 


rhans tik ede en bes | 
ANisfende Pr ocfnecmingen en Ondervindingen eene wes 
‘onde Theorie omtrent den aart van het , 


de oorzaak der warmte opmaaken? En wat heof? 


hier omtrent noch als elachtig aantemer= 
Ren? — 


De Maatfchappy zag dat de secnen, die 
“den uitgeloofden Prys willen . dingen, de Proefnee 
mingen van anderen, welken zy tot flaaving eener 
Theorie bybrengen, herhaalden, indien dezelven niet 
by herhaalingen reeds bevestigd zyn, 


De Vraag , voorgetteld op den 22. Mey 1786. 
om te beantwoorden voor pr io November 1788, in 
deczer voege: 


Dewyl cene ontlas ting Water ten aanzien van 
haare nuttige gevolgen niet beoordecld kan wordes , 
zonder tevens den foevoer en verdere plaaislyke 
flandig cheden, die zoodar ise ontlasting verzellen, iz 
aanmerking te neemen: zoo word gevr Taagd , , Kan 

5 de nuttigheid en derhalven ook de nood: 

-heid van den Rhynlandfchen Slaperdyk, in geval 
> van overloop, het xy..uit de befchouwing van voo- 

EK 
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5 en, of ook door ontwyffelbaare bevindingin 
» getoond worden?’ — |n 1788. geen antwoord inge= 
, komen zynde , is beflooten dezelve weder optegee- 
ver om te beantwoorden voor primo November 


17916 


D.) Uit het Fonds van wylen den Heer Diretteur 


N. W. Kops, 1788 opgegeeven om te beantwoor- 
den voor ae November 1791: 


Welkett zyn de binnen den 
ommekring der Zeyven vereenigde Provintien en der= 
xzelver Geasfocicerde Landfchappen te vinden, van 
4 welker verdere naafpooring men met genoegzaame 
» redenen nut voor *t Vaderland kan verwachten?’ -— 
Men begeert géénen enkelen /yst van gemelde Delf: 
ftoffen, maar tevens de redenen, waarom men zich 


van derzelver verdere naafpooringe voor 
Vaderland hebbe te belooven. 


- 


E.) En nit het _— van wylen den Heer Direc. 
seur W. Kors 1789 voorgefteld om te beantwoors 
den voor pri i110 November 179s. De Vraag: 


Welken syn de Onder Werpent effende de Dieren 
—onzes Vaderlands, van welker verdere nafpooring mer 


niet genoeg/aame redenen nut Voor het Vaderland 
verwachien ? 


Van zoodanige Ondcrwerpen verlangt de Maate 
fchappy echter geenen enkelen Lyst, maar tevens de 
redenen, waarom men van derzelver verdere nafpoo- 


ringe voordeel voor het Vaderland hebbe te verwach- 
ten, 


F.) De 
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B) De Vraag, den 92 Mey 1786 voor de cerfte 
en den 21 Mey 1787voor de tsveede reize voorgefteld, 
gm te beantwoorden voor primo November 1792. 


Welke is de beste inrichting, om aan de Feugad 
te Batavia eene Opvoeding te geeven, die meest ge- 
Schikt is haaz Verftand te be[chaaven, haar in 
nuitioe Kunften en Weeten[chappen bedrceven temaa~ 
eit haar goede xedelyke gevoelens inteboezemen® 


G) De Vas in. het jaar 1781 voor de eerfie, 
en in 1787 voor de ¢weede maal opgegeeven, om te. 
beantwoorden voor primo November ‘A792: 
 Welke zyn de beste en ‘vaardig te middelen, om 

het gebruik der Nederduit{[che Spraak onder de Ma- 
lajers Javaanen , Cingaleezen en Malabaaren intevoe- 
ren, en meer en meer algemeen gebruikelykte maa- 
ken? Nademaal het ontegenzeggelyk is, dat hee 
gebruik der [praak eener Natie, de andere, die xt 
aunleert, mecr aan haar verbind; haar meer ge- 
negenheid en yver voor die Natie inboezemt Ze 
fehikter maakt, 20 het een nog onbe/chaafde Natie 
is, tot betere begrippen van Godsdienst, Zedekun- 
de, Natuurkundige Naafpeuringen, om befchaafd- 
heid van het Verftand te ontvangen, en dus britke, 
baarer tot de Leevagrt, Wapenoeffening, en veele 
andere nuttige en noodzaaklyke Konfien en Hands 
werken worden? 


HY) En uit het Fonds van wylen den Heer Di- 
recteur N. W. Kopsom te beantwoorden voér pri- 
mo November. 1792 de opgegerven den 21 
Mey 1790. 


War. 


VO O R R C T. 


, Wat leeren de laatere entdekkingen in de [chei- 
omtrent den aart der sisting, en welke 


yoordeelen zouden zomimige Tr aficquen hier -uit 


» trekken , by floffen gebext 
worden?’ 


.) De Vraag, opgegecven in 1782 om te beant- 


woorden voor 1788 over de behoudenis der Gerond 


heid zulker menfchen , welke im Oost Indiéu 
en toen weder opgegecven, om te 


-antwoorden voor den 1 juny 1793 in deezer vocge: 


Kan men op vodoende gronden, 200 uit de aante- 


keningen in de Hospitaalen en Doodlyften, als an~ 


derzints, bewyzen, dat cr in cene rede yan het ge- 
tal der Ingcezetenen, inzondel ‘heid van de nicuwlings 


wit Europa te Batavia cengelanden , thans ongelyk 


sneer Menfchen aldaar worden en fterven, dite 


voorheen by VOC de kenelyke 


nen is? 


Welken xyn hicrvan de VOOKNEGINE nor .aanen ? 


kan men uit den dart der siekten, en uit yereclykin- 


ge met dadere plaaifen in Europa soo wel uls in Oost-— 
Indian, mdr youral uit de gefchicdkundige plaats- 
befchryvinee van Batavia, tot cenen tr up de hoogs- 


det die Stad, 
de Gragien bianca dexzelyen, welken weléer , toen xy 
yoor der gexondje P! lautfen Oost-Indicn ge- 
houden werd, 


Yul Weiler Waren, nit i fommige inden 


faar seer ondiep dr 005 finkende 


Dempen zich over de Stad ver[preiden, evenre-— 
di sheid (behaben andere nidcelige gevolgen) ftecds 
gowmrden der halyen als ide 
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dey meet rdere te Siellen 


Ki hoedaanige verbeeteringen zyn hier- 
met hoope vai een goed gevorg ult te denken 


te maaken? 


K. Daar het zeker is, dat de grootheid der Afiro- 
nomilche Kefrattie ver{chillende is, naar den verfchil- 
lenden ftand van den Barometer en Thermometer , 


de ‘Maatichappy 


, Eene 7; heorie der Attroniomiiche Refiattie, 
‘nit, voor elken gegeeven ftand yan den Barometer 
Thermometer , yoor alle hoogte van ’t Hemel- 
Licht boven den Gezicht-einder orootheid der. 
Refi ratiie naduwreurig kan worden 
bepaald” 


Be Maatiehappy voegt hier nog by: 


deeze Theorie of moet zyn afweleid | uit 
Aftronomifche Obfervatien , of cen mine 


fic met dezelve overcenkomttig ZY 


2. Zy¢g ceeft in bedenking , of de verfchillende graad 
van des Dampkrings, ook niet eenen 
kelyken invloed hebbe op de “veranderlykheid der Re- 


tractie 


9. Meent zy ook te moeten herrinneren aan de For- 
mule, welke de Heer p—E LA GRANGE (Nouveaux 
Memoir es de 1 dcademie de Berlin pour 1772. pag. | 

259) ) gegeeven heeft, en de daar over gemaakte Aan- 


tuerkingen van den Heer Prof, DAMEN Disfer t. de 
a 
4. | 
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Montium alt ‘tudine Baromet. metienda , Hage Com, 
1783 in Additam, 


Opgegeeven 21 May 1788, om te heantwoorden voor 
primo “November 17 $9 geene Antwoorden zynde ins 
gcekomen word dezelve wederom ter beandwoorsing? 
voorgefteld vddr primo November 1793. onder sanbod 
‘van den DUBEELDEN EERPRYS. 


A. Op de vraag, Welke is de tesempoordige 
5, nees- en Heelwyze der Oost- INDISCHE Voye 
KEN, ook der CHINEEZEN; en welken zyn de na= 
tuurlyke Voortbrengfels , die zy toe bexigen? 


‘CVoorgetteld in 178.4. om tc worden. 
primo November 1789.) géén Antwoord inge- 
komen zynde, is dezelve op nieuw voorgefteld tex 
beantwoording voor primo November 1795. 
-aanbod van den Dubbelden Eerpr Js 


TV.) Ne van wylen den 
Pautus Frisi, dienende tot Antwoord op de” Vraage 
noopens het-verklaaren der Ongelykheden der Satel 
liten van fupiter, thans zyndeuitgegeeven, herhaale 
de Maatfchappy haare verklaaring, dat haars oordeels, 
de Schryver daar van weinig of niets ieeft gevoegd 
by het geene reeds te vooren door de beroemde Hee- 
DELA Grancecn Frist (zelven) 
gedaan was, omtrent dic onderwerp, —— en dat hy 
aan het voornaame oogmerk der Vraave, om namentlyk 
de Lheorie aan de Waarneemingen te toetfen; en daar 
door de gegrondheid zyner Theorie boven die der 
gemelde Heeren aantetoonen, in het gehecl niet heeft 


voldaan. Zy noodigt derhalven ¢ op nicuw, onder 
aanbod van den DUBBELDEN EERPRYS, clk 

| Wir, Om te voldoen aan het geene by haar hier voren 
ter 
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tot _volmaakinge van gemelde Verlandeling 


| : | ~~ 


,», Zy verlangt niet zoo zeer, dat de Schryver zich 
bezig, houde met de enkele Dearie ‘de Wet der 
aantrekkingskracht atecteft, maar veel meer en’ wel 
voornaumlyk dat hy Tneorie od de Waarnee- 
mingen toepaste; en met dezelven: vergelyke, op 
dac men, door “de meerdere of mindere overeen- 


-komst met de Waarneemingen over den graad ‘van 
juistheid, zoo wel vaa zyne als van andere Theorien , 


kunnen oordeelen: Het voornaame 


-oogmerk der Maattchappye 1 is,om, langs dien weg , 


van de Beweegingen der Satelliten yan Fupiter 
zulke Lafels te verkrygen » welken naauwkeuriger 
zyn dan de tot hicr toe bekenden; - “czy dan dat die 
Tafels volgens die enkele Theorie wierden zamen 
veftceld; of wel zo deeze alleen onvoldoende be- 


vonden wierd, met behtlp van Hmpirifche Aequa-— 


tien, uit de Waarncemingen afgeleid. En, dewy! 


de Waarneemingen van Gen derden en vierden Ira- 
want onnaauwkeuriger en zeldzaamer zyn, dan dig 
der twee ovcrigen, “al de Maatfchappy zich verge- 


nocgen, wanneer, het geene zy verlangt, voornaany 
lyk maar omtrent den ecrfien en tweeden Trawant, 
wier waarnecming wel den grootften invloed hecft 
op de Zeevaart en nde, door dex 
Schryver word volbrast. 
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Wel Ed. Geb. Heer DANIEL 
~LODEW YK HOGGUER , Raad 


in de Vroed{chap en Hoofd-O ffi icier 


‘Tot LEDEN de Heeren : ds 


A. ne LUC, Leéeur de la Reine 
ila Grande Brevagne a 


JEAN INGENHOUSZ, Confeiler 
et Medecin du Corps ae leurs 
Majejlés Lnp. et Royales Vienne, 


Société Royale de Londr eS. 


Dr. HERSCHEL, Slough pres 
Windfor. 
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ef Therap. Prof. Extra ord. te Gro- 


CORNELIS ne VRIES ,R Pre- 
dikant in de Doopsgezinde Gemzente 
te Utrecht, te 


Amfierdam, 


VOEGEN van ENGELEN, 
Dr. Raad in den Edelen’ Ho- 
van Civile der 
Surinamen. 


HENRICUS HOOGE VEEN, Rector 
der Lat. Schoole en Moderator Col- 
tegii Lucterdrii te Defi, 


RICHEUS 

tor van bet Gymnafiem en Lid van 
bet Provinciaale Utrechis Genoot~ 
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LXIV, RB ERICH f. 


deed. Heel-en V; rocdkunde en's Lands: 


GERRIT BRENDER BRANDIS, 
athematicusen vanal- 


te Stads Maaten en Gewigten te 


Amfer dott. 


n 


TD. Hollandfche Maatfchappy der Weetenfchape 
pen, opgericht te Haarlem, heeft in haare © 
Vergaderinge beflooten, welke zy op den 21 Mey 


wees. heeft gehouden, om aan het algemeen by dee- 
zen te berichten: | 


Met opzicht totde vraa voor. een onbepaalden 
tyd opgégeeven, of welker- zedert de laatite 


vergadering is verfcheenen. En wel op de vraag. 


A. Wat moet men denken van de TRAPSWYZE_ 
CeKLIMMINGE, welke veele, z00 oude als heden- 


daa gfche, Wysgeeren hebben sefteld plaats te heb- 


ben, tusfchen de Natuurlyke weezens? en tot welk 


zekerheid kunnen wy geraaken omtrent het daad- 
lyk befiaanvan die opklimming , en van de crde, 


ke de daarin volgr? 


In het j jaar 1781 voor de eerie reize opgegeeven 


te beancwoorden voor primo January 17896 


en toen nict voldoende beantwoord zynde, opden 2t 
Ney 1783 voor de tweede reize voorgefteld om te be- 


anewoorden voor prino January 1 789 met byvoeginge. 


dat 
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Jat de Maatfchappy op deeze Vraage gééne. Overnas 
tuurkundige Verhandelingen verlangt, maar Antwoor- 
den, uit de Natuurlyke Historie ontleend, alleen in 
ganmerking zal neemen: insgelyks niet beantwoord 


ynde, is toen goedgevonden dezelye op nieuw opte- 
geven te beatitwoorden voor cen onbewaalden tyd. 


In 1791 is wel weder een Antwoord ingeko- 
men maar onvoldoende gcoordeeld , ook is dit. 


jaar weder een Antwoord ineckomen onder de Zin- 
fpreuk Non fingendum, aut excogitandum , fedi in 


geniendim obfervandum guid natura facia 


aut ferat. — Baco — het welk ryplyk over- 


wooven zynde is geoordeeld, en beflooten, offchoon 


gem. Antwoord vaneene zeer bekwaame hand kwam, 
en ecnige goede verdienften had, hetzelve niet aandé 
opgegeeven vraage voldeed, en het derhalven niet 


met den Eerprys kon bekroond worden; maar 


dat men de gem. Vraag voor het vervolg nog voor — 
een onbepaalden tyd zal openlaaten. 


B.) Op de Vraag in 1790 opgegeeven « om te bes 
antwoorden voor primo November 1791 dus luidende, 


a det voornaame gebreken van de gewoone 
Schepradmolens iS ongetwyfeld daarin veleeen, dat 
Ret Rad ondieper in het water ftaat, naarinaate het fncller 
omlocpt, en dus dat de weerftand of laste vermindert , 


haarmate de beweegkrac ht toeneemt. en omgekeerd. 
~Daar echter in dit geval, buiten kyf, kracht en tyd 


nutteloos verfpild, mitsdien ook regen de cerfte regels der 
werktuigkunde ¢ sehandeld words zo word gevraagd: 
welke wyze kan het gewoone [cheprad. behoudens 
Geszelfs overige volkomenhceden zoodanig yerbe- 

beterden toegefteld worden, dat, detocvocr van water 
£Cduurig aan de ontlasting gecyenrediga 
wel- 
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, het rad altoos, het zy hetzelve [nel of langfaam 
, beweege even diep in het water hange?’ — Als een 
sweede gebrek moct men aanmerken, dat, volgens de 
tegenwoordige geftcldheid der Schepradmolens , » de 
weerftand of last nict verminderd of gematigd kan 
worden, naarmaate de beweegkragt vermindert, waar 
door de Molens by verflapping van den wind, genood- 
gaakt zyn ftil te ftaan, men vraagt. dertatve in de 
iweede plaats 5 Welk het gefchiktfie middel zy, one 
5 dit gebrek te vergocden, imtts hetzelve zonder aan-~ 
mer helyh tydyer lies werk/tellig gemaakt kan wore 
» den en geeie sroote noch geduurige 
aden Molenaur yer cifehe. 


Zyn verfcheiden ahtwoorden ingekomen en is de 
van cen GOUDE MEDAILLE tocgeweezen 
aan den Schryver, onder de Zinfpreuk: “Hollands 


sroot/te 20 ntet eenigze hoop tot bewoontng cn Land- 


bouw, dewelke by de opening van het Billetis geblec- — 
ken te zyn de Heer J. BLANKEN jJansz. Luite- | 
nant byt Corps Aviillerie, ten dienfte dezer lan- 
den en opzichter van °s lands fortificatien te brielle, 
Op aangeeven van deszclfs Vader J. T. BLANKEMN 


Fabricq en Dykmeester van de Arimpenrewaard 


CnZ. 


Voorts een Zilvere Meduille als een Accesfit aan 
den Schryver der Verhandeliny onder de Zinfpreuk ¢ 
lst quodam prodire tenus , ft ‘non detur ultr @y indien 
dezelve goedvind zynen naam te melden. (*) 

Als 

(*) Het billet Op verkreegene tocftemminge des Schryvers 
geopend zynde, is gebleeken, dat was de Heer J. D. Hui: 


CHELLOs VAN LIENDER te Rotterdam, a ain wien dan vok de 
Zilyere Medailleals een accessir, is bezorgd. 
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VOORBERI CH T. XLVIL 

Pls mede een Zilvere Medaille aan den Schryver 
der Verhandeling onder de Zinfpreuk: met lust, als 
ecne erkentenis voor ga aangewende moeite, in- 
dien hy goedvinden mogt, zynen naam te melden. t*) 


De Maatfchappy acht het wyders nict ondienttig 
by deeze gcelegenhcid aantemerken, dat zy de hier in 


cerfte plaats gemelde verhandcling, en het daarby 
-voorgedraagen ontwerp, om door “middel van drie 


fchepraderen i in een zelfde Molen, van den wind hee 
voordecligst gebruik te maaken , bekroond heeft , niet 
regenftaande “hear bekend is, dat zoo wei in hee 


GROOT MOLENBOEK als ook daadelyk i in deeze Provin- 


cic, Mclens met meer dan één fcheprad gevonden 
worden, oordeclende dat decze laatsteemelde Molens 
in zeer weezentlyke deelen verfchillen, van het ont 


werp, zoo als hetzelve door den Schryver der Prys- 
werhandeling word voorgelteld, het zy met betrekking 
— tot het getal en het sebruik der {chepraderen, het zy 


cen aanzien der verdere verbetering en, welken ter be-~ 


xeikinge van het oogmerk, by de vraag, der Maat- 


fchappye bedoeld, allefints vereischt worden : verklaa- 


rende wyders de Maatfchappy ten overvlocde dat zy 


met de verdienften deezer Verhandeling te erkennen, 
en te bekroonen, egter gecnzints verftaan wil worden 
dezelve in haar echeel en bepaaldelyk de daarby ge- 


melde tocpasfing van de {chroef zonder einde goedte- 
keuren. 


C, Op de Vraag. Weeens de Theorie van Docto? 
. RAWFORD, omirent het Vuur ende Warmte,ia 
i783 opgegeeven, by voorgaande Programmata te 
meermaalen uitvocrig gemeld, D:) Op 


C*) De Schryver is bevonden te zyn de Heer Jan Mar- 
Cus VFRAUYL te Zaandyk: dewelken in geyolge van dien dag 
de beloofde Maedailie is gegeeven, 
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Op de Vraag. Over de nuttigheid , der 
halvei sil de ykheid van een Rhy ynland- 
, fche Slaperdyk , geval van overloop, insgelyks 
voorinaals uitvoerig voorgelteld mede geen Antwoord 
ingekomen zynde is beflooten dezelve beiden weder op 


te om te beantwoorden voor een 
tyd. 


de Vraag uit het Fonds van wylen den 
DireBeur N. W. Kops, 1 788. opgegeeven om te 
beantwoorden: voor pri tino 1791: 


, Welken zyn de DELFSTOFFEN binnen den 
der even vereenigsde Provincien 
derzelver Geasfocieerde Landjchappen te vinden, 
van welkerverdere naafpooring men met gcnoegzaa- 
3 me _Tedenen nut voor ’t Vaderland verwaci- 
, ten?” —— met byvoeginze, dat men géénen_en- 
kelen /ys¢ van. gemelde Delfitoffen begeert,. maar 
vens de redenei, waarom men zich van derzclver 


~-verdere naatpooringen voordecl voor het Vaderland 
hebbe te belooyen. 


Geen ingckomen zynde, is dezelve ge- 
continuecrd Om te voor primo Novem 
ber 1793+ 


II.) Vervo oleens overgaande tot het Arresteeren 
Nieuwe vragen voor dit jaar, heeft zy beflooten ter 
beantwoordinge voor priino | I 793, voor 
ftellen de Vraagen, 


a.) Velken syn ee redenen en oorzaaken , dat 
fomimige rouwen, op [omimige plaaifen , nad 
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VOORBERICHT. 


welken de middelen om zulks voortekoomen, of, 
die daarmede behebt daarvan te geneezen,20n~ 


der eenig nideel toctebrengen, voor eene volgende 
zwanger hei 


B. Uie het Fords van wylen den Heer Directeur 


W. Kops, om te beantwoorden voor imo Now 


vember 1795 de Vraag: 


Welk licht ver/pr cidt het Scheikundig. leer 


yan LAVOISIER, ch de wyse van, hetzel- 
ve, de beftanddeelen van dierlyke, plantaartige en 
andere feoffe on te onderzocken, over de Natuurken- 
mis van menschlyk lizshaam, cn over de kennis: 
vain het geene, het voor hetzelve voordeciig of 
fe chadelyk. is, oem welke oor kan de gences~ 
thans reeds daaruit trekken? 


TIL De vraagen , door de Mostichepey te vooren op. 


en waarop zy voldoende Antwoorden met 
verlangen te gemoct ziet, zyn de volgenden. 


Om te beantwoorden voor primo 
1792. 


Sedert lange sockt men na den eerfien en 


gleemeenen sr rond zedelyke Verplichting , uit 


elken men alle meer byzonderc hoofdfoarten van Plige 


kunnen afierden ile OV Cr het 


DELYK GEVOEL sie hieromtrent in 


heefe 


Verhand: vedruke te 1700 licofdft, IV. Byzonderlyk 
33, 35. 
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VOORBERICHT. 


heeft eene orondftelling aangeweezen (*) welke fom 
migen duister , anderen onzeker of onyruchtbaar 
yoorkomt (T). fhierop word gevraagd: is het rede- 
lyk, noodig of nubtig na 2ulk een ecrfte Algemecne 
gr ondfielling te zoenen? 20 welke is dexel- 
VES 


B.) Uit het Foxds van wylen den Heer Direc- 
teur N. W. Kors, 1789. voorgefteld om te beant- 


den voor overt De Vraag: 


Welke: zyn de DEN» de 
yen onzes Vaderlands, van welker verdere naalpoo- — 
ying men met genvegeaame redenen nut yoor het Va- 


derland kar, VER 


Van zoodanige verlangt de Maatfchap- 


py insgeiyks gééne enkele Lyst, maar “cevens: de rede- 
en, waarom men van derzelver verdere nafpooringen 


VOOol ‘deel voor het Vaderland hebbe te verwachten. 


) De Vraag, den 22 Mey 1786 voor de ecr/fe, 
enden Mey 1787 voor de tweede reize voorgefteld, 


te beantwoorden voor primo November 1792: 


Welke is de beste inrichting 0m aan de 
te Batavia cene opvoeding te geeven, die meest ge- 
Schike is om haar Verftand te befchaaven, haar in 
nuttige Nunsten en Weeten{chappen bedreeven te 


C5 Grandlegunz zur Metaph der Sitten bl. 52, Zweyte 


anil: by J. K. Hartknoch Riga 1786. 


CP) Kant Critik der Preét- Vernunft ibid. 1788. Voorrede 
Dl, WENO ower ongeloof en zeden bl. 10, 


‘a 
i 
i 
i, 
te 
Witt 
‘if 
igt 
; 


te 


aacke n, en haar goede Zedelyke gevoclens inteboe- 


D.) De Vraag , in het jaar 1781 voor de cere; 
en in 1787 voor de ¢weede maal it ib om te 


beantwoorden voor 1792 


Wrelken de en vadr di afte Middele: 


het gebruik der Nederduit{che Spraak onder de Ma- 
Javaaren, Cingaleezen Malabaaren intevoe- 
en nicer en meer aleemeen gebruikelyk te 
ken? Nademaal. het ontezenze yk tS, dat het 
bruik der fpraak eener Natie, ide andere 
 Ganteert, meer aan haar verbinds haar meer gené~ 

genheid en yyer yoor die natie inboexemts ze g6/chik- 


fer maakt, het cen nog onbefchacrfile Natte is, 


tot betere begrippen van “Godsdienst ; Zedekunde, 
Natuurkundige Naafpeuringen., om 


yar het verfiand te ontyvangen, en dus bruikbaarer 
tot de Zeevaart, Wapenocffening , en veele andere 
nuttige en noodzcaklyke Konflen en Handyet ‘ken 
vorden ? 


) En uit her Fonds van Wylen den Dir 
tour IN. IV. Kops om te be eantwoorden védr primo 


_ November 1792. de vraag, opgegeeyen den a1 Mey 


1790. 


Vat de leatere ontdeh kingen lo fehei- 
» kande , omtrent dea Aart der sisting; en welie 
voordeelen Traficquen hier uit 
3 trekken by welken istende CH cebexied 
worden 2 


jax 
4 = 
5 
C2 
| 
de 


‘ 
; 


‘woorden voor 1 - 88 over de behoudenis der Gezondheid 


zulker menfchen,welken in Oost-Indién aankoomen;— 
en tocn weder opgegeeven, om te beantwoorden 
voor den 1 Juny 1793 in deczer voege: 


Kan ten op voldoende gronden,zo0 uit de aantere- 
ningen de Hospitaalen Cn Doodlyste 2, als ander= 
ints, bewyzen, in eene reden van het petal 


der Ingezetenen, inzonderheid van de niewwlings uit 
Europa te Batavia aangelanden , thans ongelyk meer — 
Menfchen aldaar worden en fierven, dan yoor- 
heen, met byvoeginge wanneer de kennelyke ver- 


meerdering begonnen y Ch Vale tot iyd voegeno- 
men ts? | 


Welken zyn hiervan de voorndame oorzaaken? En 


kan men uit den aart der ziekien en uit yergely- 


kinge met andere plaatfen in ‘Europa 200 web als 
472 > maar vooral uit de gefchiedkundt- 


ge plaaishefchryvinge van Batavia, tot eenen trap van 


de hoogfte waarf{chynlykheid betoogen, dat die 
toen de gragien binnen dezelve , welken w cléer ,, toen 
zy voor ééne der gezondfte Plaatfen i Oost-Indién 
gehouden werd, vol water waren, nu in fommige 
tyden van Fuar 2cer ondiep en droog fiin- 
kende Daimpen zich over de Stad ver|preiden 
evenr edivheid (bchalven anderenaadeelige geyolgen) 


ftecds ongexonder &cworden, en zulks derhalven ats 


de Hoofdoor: der meerdere ongesondheid te [teller 
| 


En eindelyk, hocdanie Merbeteringen 


met hoope yan cen goed gevolg 
werk{tellis te inauken? 


G.) Daar 
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VOORBERICHT. Lut 
) Daar het. zeker j is, dat de grootheid der 
ironomifche Refrattie ver{chillende is, naar den ver-— 
{chillenden ftand van den Barometer en Thermome- 


ter, vraagt de Maatfchappy: 


, EeneTheorie der Aftronomifche Refractic, swaar- 
uit, voor elken gegeeven fiand van den barometer 
n Thermometer, en voor alle hoogten van’t Hemel. 
licht boven den Ger zicht-einder , de grootheid der 
onomnifche atte naauwreurig kan worden 


De Maacfchappy voest hier nog by: 
1. Dat deeze Theorie of moet zyn afgelcid uit 


naauwkeurige Aftronomifche Obfervatien , of ten min- 


fte met dezelven overeenkomittig zyn. 


Zy geeft in bedenking , of de verfchillende 
eraad van vogtighcid des Dampkrings, ook niet 


| merkelyken invlocd hebbe op de veranderlykheid der 


Refi actie 2 


.)Meentz zy ook te mocten herinnerenaan de Formu- 


welke de Heer pre LA GRANGE (Nouveaux 
Memoir es de VAcademie de berlin pour 
pag. 259 ) gegeeven heeft, en de daar over gemaakte 


Aanmerkingen van den Heer Prof. DAMEN ( Dis/ertat. de 
Montium altitudine bar metienda, Hage Com, 


1783 


Op vegeeven 2 oO! May 1788 om te beantwoorden voor 
“November 1789 gééne Antwoorden zynde ing 
eckomen , word dezelve wederomtt ter beandwoordinge 
voorgettld primo November 1793. onder aanbou 
vin den DUBBELDEN EERPRYS. 
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LIV VOORBERICHT. 


HL) Op de Vraag uit het byzondere L/onds van 
wylen den Heed Directeur N. W. Kops, opgegec- 
ven den 21 Mey 17867 om te beantwoorden voor pri 
0 November 1790 en op den 23 Mey 1791 weder 
om te beantwoorden voor Novem- 


ber 1794+ 


het Heulfap in den Per sloop uit befmettingg 
niet alleenlyk cen hulpmiddel ter verzagting en {til- 
ling van Toevallen, micsgaders ter voor ‘kooming van 
derzclver sevolyen; maar bovendien, ecn Hoofd 
middel, waarvan men de geneezing der Zickte , tot 
eencn aanmerklyken trap aanweeziz, in ecnig tyd- 
perk derzelve, met genoegzaame veiligheid’ mag 
afwagten? Zo jaa; welk is dat tydperk, ofte die 
byzondere fiaat der zicktc, hicr toe gefchik t? En 
welke is alsdanfde bekwaame toediening, hocvecl- 
» heid en herhaaling, in het aanwenden v: in dit Mid- 
, del, ten deezen cinde j in acht te necmen? Zo neen, 


4 wat moct men alsdan houden van de Redenen, ter 


, ftaaving der verfchillen’e Lecren opgegeeven? 
Men verlangt niet zoo zeer redeneceringen uit den aart 
van het Heulfap , ofte uit de ecrite oorzaak van dee: 


zen Persloop ondeend, als wel zulken, dic ttcunen op 


eigene Waarncemingen en verder op waarneemingen 


van anderen, van die bel (tiptheid , dat zy cenen Ar 
{choon misfchien bevoorens van verfchillende mec: 
ging, ofte ook van (chynftrydige ondervinding , be- 
‘hooren te bepaalen’ tot zulk eene toeftemming » 


zens welke hy handelwyze voortaan 


Mooge inrichten maa geleide der bellisting. 
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-midielyk aandoende , 


wen.» 


g uit andere eertte oorzaaken , 


hoofd-oogmerk. Men laat de bedenkinzeu over eene 


weeringe 


ven den fchya van hulpmiddelen laaten, 


VOORBERICHT. 


Bedoeling yan eenige Uitdrukkingen in 
decze Vraag. 


1. In den Persloop uit befmetting fchynt de Ziekte- 
itoffe van buicen aangekoomen, en het Spyscanaai on- 
als de eerfte oorzank door ce- 
nen Arts voor alles in aanmerking te moeten worden 
De ontlasting en cemming deczer ttolfe, 
fchynt alsdan by hem het hoofd- -ooymerk te moeten 


zyn; alie tocvallen {chynen gevolgen ofte uitwerkfe- 


len van die ftoffe; andere bykomende oorzaiken kun-— 
nen alsdan flechts de tweeden zyn. In cen Persloop | 
is “er cen vertchillend 


alsdan gepaste geneeswyze aan haare plaats. Men be- 
paalt zich tot den gewoonen Persloop uit befincttinge, 
ten _— het voornaame doelwit der Vraage, door 
tusfchenkomende- te beter 
in het tc houden. 


2. Waarneemingen -eener behandeling der Ziekte 
coteenen saumerkelyken trap ¢ aAINWCEZIE kunnen alleen 
beflisfend zyn. De natuur kan, in laavere trappen, 
wanvoeglyke middelen verbereren, en dus aan dezel- 
ofte ook de 


ont{tentenis van gepaste middelen vervulien, en dus, 


uit deezen of geencn hoofde, eene beflisfende uitipraas 


verhinderen. 


Men verlangt yeilig oheid , 200 


der ecne votkoimene te vereifchen. 


4. Redenceringen aart der zaaken , (chy- 


nen in de Geneeskunde beter sefchike rer handleidine 


on | 
ec. 
der 

nee 
{til- 
van 
ofd | 
tot 
ya- 
na 
die 
ec}. 
lid- 
ter 
aart 
op 
gel 
rts, 
vol- 


: 


ge tot Procfnceen lingen, dan wel ten erondflace ecniger 


Leere die op gcnoomene Proeven alléén veiliglyk 


kan bevestigd worden. © 
| 


s, Het is niet vreemd, dat een Arts, bot vieren- 
de aan zyne zugt om eenig middel of handelwyze , 
ten beste der Henfchen in zwang te brengen, of te 


doen verwerpen, opegemerkte verfchynfelen vergroot | 


of verkleint, en uit byzondere gevall cn, te algemeenc 


gevolgen trekt. Weshaiven gééne proeven, opge- 


eeeven teritaaving cener gewis tive Leere, ook {choon 


~ men de goede trouw van den “Waarneen ner erkent, 


ons tot naavole inge behooren te bepaalen , dan zulken, 


men naa overweegin: * der ‘heden eevoclts 


dat ver[chillende meenir ceil die in ons bevoorens: 
misfchien hebben piants gchad, docn verawynen, 
ofte fchyufirydige vind: i ons 


wen. 


En uit hee Fon ds vail wylen den Heer DircCeur 
N. W. Kops, om tc beam woorden voor pr Li. 320 No- 


vember 1 1794. 


1.) Daar volgens de bekende gre der later- 
loopkunde joe lheid der Rives ch Vermeer deren 


moct, naar macte ( {choon net ta recen), Van 


de vericerderde oeyeelheid waters, dic zy afvoe- 
veil, het Seen wyders uisfchuuring van den bo- 
acing wannecr dic duartee gefchikt ts, ten gevolge 


heeft, en langs dien weg te wees brengt, dat decze 


“hoeveelheid van Wdéter , te mii 


of fechts weinig meerdere ‘Shoogie op 
Rivier veroorzaakt IRS door ver, (cheide 

your beclden pat ve die 
bedde fir y bo} Ve Word e 


esi 
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de verjcheide Rivier-1 akken, nict 


ondervinding 


VOORBERIC HT. EVIE: 


daar ester fommige Rivier en in ons Land, en web 
yoornainelyk de Neder-Khyn het tegendeel [chynt ie. 
bevestigen voor 200 verre deexc rah, federt, met het 
beg tit , de tocvoer van waicr aan denzel- 
ye, x00 wel by hooge als luage Rivier, zcer aan- 
werhlyk yermeeracrd wierd, cerder verondicpt, dan 
ceworden ts, de Dynen, ten 
minflen voor de federt1771 gemaakie verbetering 
omirent de verdecling van het opperwater tusfchen 

sclden gevaar 


gebracht heeft. ,, Zo word gevraagd, welke is of 


de redenen , bepe in ladisteen. 


Rivier-Lak de uitkomst niet di, maar veal 
eer firyds met den boven aangehaulden ‘0p: Reden en 
ficuncnden g erond cyel der waterloop- 

,kunde? En byaldien de deze reden ofi denen niet fiechts 
, onder fielicader wyze, maar Met heid aangewee- 


cen kunnen wor de: , 2yn zy cenigenvan haarvan 


Aart, dat zy gepaste mi te keer 


+ ) Op de vraag, , Th eis de ‘dige Ge- 
, nees- en Leelwyze er Oost- fe DISC HE 
KEN, CHINEEZENS en welken de 
tuurlyke Voor brenafels, die zy daartoe 


Voorgefteld i en voor de ¢weede reize in 
om tc beantwoorden voor priinio November 
795 | 


L.) Devraag, , Nademaal cen zuivere Damp- 
, kring van z09 groot belang is voor de gezondheid der 
dexelve. by Raande ofte te lang- 
» afoopende Water in de Rivier, die dusge- 
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wr VOORBERICHT. 


, lyks in den omtrek van Batavia met veele duizenden 
ponden yuilighceden aanzevuld word,)oninogelyk 
kanver hreeven worden: Welk is het beste Middel, 
om eene fierkere |chuuring en afyoering deezer vut- 
, le fioffen te verkrygen en te onderhouden, en aah 
Laiavia ect zuiverer en gezonder lucht te bezor- 


In den Jaare 1779. opgegeeven om te beantwoor- 


den primo Januiry 1785. En toen onvoldoende 


beantwoord zynde, werd dezelve op Nieuw voorge- 
fteld om te beantwoordcn vé6r primo November 1739, 


dan daarop toen insgelyks géén Aatwoord ingekomen 


zynde, word dezelve weder onder dezelfde uitlooving, 


—opgegeeven, om te beantwoorden voor een onbepaal- 


den tyd, dat is, dan en wanneer ecnig Schryver zulks 


moet goedvinden. Hicrop is in 1791 een Antwoord 


invekomen, dan hetzelve niet voldoende geoor: ecld 
zvinde , blyft deeze Vraag als voren no» ter beant- 
woording opeil voor een oubepaslden 


M.) De Vraag, opgegeeven dene1 Mey1782. om 
tc beantwoorden vour 1785, en tocn_ wederom voor- 
geitcid om te beantwoor den. voor “prio Novem- 
ber 1787 .nidende aldus. —— ,Sc/oon men thans in 
5 deluchthkennis eer verre gevorderd is, hoefi 12 
, echter tot ni toe omtrent de verdtkie Luchi fiecats 
, weinise Proeven genoomen. Waarjchynlyk is dit 
> deo. avolmaak theid van dea daar toe 190. 
toeftel toeie/chryven; waarom de Maar[chappy thans 
yrazgt. 1. Op te geeven den besten tecltel, om op 
de wemaklyktte en zekerfte wyze Proelneemingen om- 
trent de verdikte Lucht te Kunnen in ’t werk frcllon: 
2. Met den besten tocttel de werkins de verdixte 
Lucht, in verichillende gevailen, na te gaan; en in- 
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VOORBERICHT: LIX 


sonderherd het dierlyke leven, den groci det Planten, 
en het branden in lucht van ver{chillende digtheid te — 
beprocven. in 3 aantewyzen, welke sevolyen of 
nicuwe leeringen hieruit kunnen afgeleid worden? 
Ook toen géén Antwoord ingekomen zynde, is daar- 
om dezelve wederom voorgelteld om te beantwoor- 
voor primo November 1 1790. 


Weder onbeantwoord gebleeven zynde , heeft de 


Maatfchappy beflooten dezelve voor cen onbepacdh ‘ett 


tyd ter optegeeven, 


Op de Vraag ,voorgetteld dev eo Mey 786 | 


om te beantwoorden | voor primo November 1787 en 
wederom opgegeeven om beancwoorder 
voor primo November 17yo0. luidende aldus: 


yerkrygen de ‘Pian sten haare voedfels 2 Wat 


4s dexelve hierin voordeclig of hinderlyk? Kin welke 
onderrichtingen zyn er, uit het geene ons hier van 


bekend is, ten nutte van den Landbouw , of ter 


yoortkweeking yan de Cew aspen , het algemeen te 


trckken? 


Is wel in 1791 cen Antwoord ingekomen , | doch 
hetzelve nict voldoende zynde geoordecld is gepas- 
feerd, maar beflooten de vraag te continueercn oin te 
beantwoorden voor cen onbepaalden tyd. 


iV.) De Prys-Verhandeling van wylen den Heere 
PauLus Frist, dienende tot Antwoord op de Vraa-_ 
ge nopens kez verklaaren der Ongelykhecden der Sas 
telliten van Jupiter, thans zynde uitgezeeven, here 
haalt de Maaclcheppy haare verklaaring, dat haars 
oordeels de Schryver daarvan weinig of niets heelt 
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gevoegd by het gecne reeds te vooren door de be- 
roemde Heeren BAILLY, DE LA GRANGE en 
F nisi (zciven) gedaan was, omtrent dit onder- 
werp, — en dat hy aan het voornaame oogmerk der 
Vraage » om naamentlyk de aan de. IV aarne- 
te tocticn, en daardoor de gegrondheid zyner 
Theoric boven die der gemelde Heeren aantctoonen, 
in het geheel nice heelt voldaan. Zy noodigt . 
derhalven op nieuw, onder aanbod van den DUBLEL- 
DEN EERPRYS, clk cenen uit, om te voldoen aan 
het geene by haar hier te voren tot volmaakinge 
van yemel le Verhandeling is beveerd: 


, Zy verlangt niet zoo zeer, dat de Schtyver zich 
F houde met de enkele ‘heorie uit de Wet der 
, aantrekkings-kragt afzelcid , maar vecl meer enwel 
it hy “de 7 heovi ie op de Waariee- 
mingen tocpasfe, en met dezeiven vergelyke , op 
, dat men, door de meerdcre of mindere over 
, eenkomst met de Waarneemingen over den Graad 
van juistheid , Z00 Wel van zyne, als van andere , 
zoude kunnen oordeclen. — Het voornaame 
, oogmerk der Maatfchappye i is, om langs dicn weg 
, van de Beweeginzen der Satelliten van 
» ke Yajeis te verkrygen, welken naauwkcariger zyn 
, den de tot hier toe bekenden; ’t zy dan dat die 
, Tafels volgens dic enkele wierden zamen.- 
, geitela; of wel ( zo Geeze alleen onvoldoende be- 
vonden wierd) met behulp van Limpivifche atguae 
» ticn, uit de Waarneemingen atecleid. En, dewyl 
> de Waarnaceminzen van den derden en vierden Tra- 
» went onnacuwkeuriger en zcldzaamer zyn; dan die der 
» tivee overigen , zal de Maa arichappy zich vereenoe- 
gen, wanneer, het veene zy verianet, voom 
maar omtent den cei cn tweeden T Wier 
waar- 
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P waarneeming wel den grootlten invloed heeft op de 
, en Aurdr vkskiunde » door den Schryver 


Het zal der Maatfchappy aangenaam zyn, wannecr 


de Schryvers hunne antwoorden , zoo veel mogelyk © 
is, bekorten, door alles daarvan aftelanten het geen 
volftrekt tot de die vraagt, be- 


Alle de Antwoorden op de Vinkie. en Opler ip 
ten der Billerten, moeten zze¢ met de eigene hand des | 
Schryvers wefchreeven , nogte met derzelver eigenen 


naam, nogte met meldinge van hunne Woonplaatte , 
maar met eene Zinfpreuk onderteekend, en met cen 


verzegeld Billet, het welke dezelfde Zinfpreuk tot op- 


(chrift heeft, waarin des Schryvers naam en adres, 


door hem cigenhandig vef(chreeven, vol uit gemeld 
ayn, aan C. C. H. van Der Aa, Secretaris deezer 
Maatfchappye, zeer leesbaar gefchreeven, in het /Ve- 
derduitsch, Fransch, ofte Laiyn, Franco gezon- 


den worden. 


Vraagen opgegeeven voor een onbepaalden tyd 
mocten mede voor. primo November worden inge- 
zonden. 


De Prys, ecfteld op ieder van de bovengeno omde 
Vrauyen , voor den gecnen, dic haars oordee! s, de- 
beantwoordt, is, Cuitgezonderd de weenen, 
hicr boven ecene WMiedaille ts field, ) 
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jaar 1779. de volocnde 


eene Goude Medaiile op den gewoonen Stempel der 
Maatfchappye geflaagen, met Naam vari den 
Schryver, en het Jaarcal op den rand: ofte wel DEr- 
TIG DUEAATEN, ter keuze van den gecnen, dicn de 
Goude Meduille is toegeweezen. Doch zal het den 
ecenen, dewelke den. Prys behaalen zal, ofte cen 
cesfit zal bekoomen ,nict vryitaan, zyne verhandeling, 
dewelke zoodanig bekroond j is, het zy in het geheel | 
ofte ten decle, het zy apart, ofte by cenig ander 


Werk, te doen drukken, zonder de uicdrukkelyke | 
toeftemming van deeze Maatfchappye daartoe te heb: 
verkreegen. 


Me Ook heeft de Maa (chappy . » met “opzicht tot” 


alle andere Verhandelingen en Berichten, die haat 


voor haare Werken aangel ooden zullen worden ,in het 
Refolutic genomen, en be- 
flooten aan het Algemeen medetedcelen: Het zal aan 
iceder eencn vryftaan, om aan eenen der Heeren Di- 
recieuren, ofte den Secretaris , het geen hy aan dé 
Maat/chappye wilde prefenteeren om in haare 
Werken te plaaifen, alleen getekend met eene Zin- 
fpreuke, te mogen ter hand “fellen, of te doen toe- 
koomen, mits cen verzegeld Billet daar by voegendes 
wadrin xyn nadin en woonplaats g gemeld fiaan: 


VI. Eindelyk , overmits door de Wet, dewelke 


tot hicrtoe de Leden van het dingen na den Prys uit- 
floor, ac Maatfchappy , en daar* door het Aleemecn , 


zeer dikmaals beroofd bleef van zeer voldocnde Ant- 
woorden, heeft dezelve Maatfchappy op den 22 Mey 
1780 beflocten, aah alle haere Leden de vryheid tor 

het dingen na den Prys op de voorgeftelde Prysvi aagen, 


van nu af aan en voor het ver vole te veriecnen., on- 
der deeze Vcorwaarden. 
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VOORBERICHYT. 


gq. Elk Schryver, die Lid der Maatfchappy is, zal 
verplicht weezen zyne Verhandeling, door een ande- 
re hand gefchreven , intezenden ; verband dat een 
Lid, welke hier aan niet voldaan heeft, van den 
Eerprys zal verfleeken blyven. 


b.) Zulk cen Lid der Maatfchappye tn zyne Ver- 
handeling en Zinfpreuk door het byvoegen van de Iet- 


ter moeten onderfcheiden. 


c.) Het getal der Advifeurs over ingekomene 


handelingen , zal ten minften uit drie bettaans; 


en zullen, is het mogelyk , daartoe zoodanige Leden 
eckozen worden, die op onderfcheide plaatfen refi- 


deeren, 


d. Deezen zullen zich op han woord van eer ver-_ 


binden, aan niemand anders wie het ook zy, dan al~— 


leen aan den Secretaris hun Advis te zuilen mededee- 


e. ) Alle Aévifen, walken rouleeren over 
ge delingen, die mez cen gereckend zyn, zul- 


naamloos in Ver: vadcringen voorgeleezen, en de 


naamen der opftellers volftrekt vefecreteerd worden; 
weshalven dezelven ook zullen verplicht zyn, aan den 
Secretaris hunne Naamen in ecn verzegeld Billet te 
zenden, hebbende tot opfchrift dezelfde Zinfpreuk 


mede hun Advis is 


i) De Advifeurs zallen, in alle gevallen, doch 
byzonderlyk over de Verhandelingen met een L ge- 
tekend, hun pofiti tive of negative conclufie moeten Op- 
sceven. 


5.) In- 
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LXIV VO ORB E R me 


Indien onder de benoemde Adyvifeurs ; 
of meer mogten gevonden worden, die na den Prys 
wilden dingen , aulien dezelven verpligt zyn den 


cretaris ten cerften te berichten, dat zy zich als 4d- 
vifeurs excufecren , die daarvan den Prefident zal ken- 
nis geeven; welke beide Heeren de naamen der zoo- 


danigen zullen geheim houden, en tevens door de Al- 
gemeene. Vergadering vemachtigd worden, om in 


hunne plaats andere bekwaame Advifeurs te kie- 
 Zen- 


En eindelyk is op de Vergadering van den ot Mey 


1784 beflooten, het even voorgaande Art. /ub litt. 
g.) in zoo verre te altereeren en te amplieeren — 
a h.) de Heer Prefident en Secretaris in den tyd, 
-nevens rog twee andere Heeren Directeuren, door 
Directeuren zullen worden gequalificeerd, om onder 
verband van de fterkfte geheimhouding, drie of meer- 
der Advifeuren te verkiezen (volgens litt. c..), wier 
Advifen dan zonder naam (volgens /étt. in 
Vergadering zullen worden voorgeleezen: en inge-— 
valle eene der gekorene Advifeuren zich mogt Excu- — 


feeren, alsdan volgens litt.g.) zyn plaats, mede one 
der fecreteste, door dezelfde Commisfic ie zal worden 


vervuld, | 
Tot Leben zyn aangefteld 
Heeren: 


DELOMIEU , de Malthe. 
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ie C Chevalier DON GUISEPPE GIOENI DES 


DUCS D’ANGIO, Chambellan de fa Ma- 
Rot des deux 
ete. 


VAN HAMELSVELD , S. Theol 


Doctor en Profesfor tid van ver= 
Geleerde Genoot/. ete. ete. 


nende te Leyden, 


GERRIT HESSE LINK 


Do&. S. Theol. Pbilo- 


jon. FRED. BLUMENBACH, Cort. 


gue. ete. et. 


LAURENT. DE CRELLMed Doi 
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WILLEM pe vos, Leeraar by de 


Doopsgezinder te Amfier damn. 


W. A. VAN VLOTEN, Hervorma 


| 
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Leeraar Se. Ge. swoonende te An 


fie rdaw, 


REINHARD WOLTMAN, 


 Cuxhave. 


s haat innig leedweezen door den Dood 
verlooren van haare Directeuren. 


HOOG WELGEBORENE HEEREN: 


RE,Heer van Niewwerve Sc.Gc.oud | 


den pril 1790. 
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PIETER 

van LEYDEN Vry-Heer van War- 
mond, etc. etc, oud 51 Jaar overl. den 
April 1790. 


PIETER van BLEISWYK 
Grootzegelbe- 
land ec. oud 66 jaar, overl, 
ag October 1790. 


 Officier der Stad Haarlem, 31 


paris der Stad Amfterdam,oudruim 


1792. 
JOACHIM RENDORP Heer 


jaaren en 8 maanden overl. ven 21 
Sept. 


an 
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VOORBE RI CHT 
Van haare Lepe N de Heeren: 


JAR HOOYMAN Luthersch Predik. 
Batavia den Juny 1789. 


waarden, oud byna 65 jaaren over- 


Commis van den Raad van Staaten 


PETER JONAS BERGIUS 
Nat. Prof: te Stokbolm, oud 60 
overleeden den July 


overleeden Sep. 1790. 


J D. MICHA&LIS Phil. Prof. te 


oud jaaren overleeden 
den 
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TEN H A AFF Heelmeester en 
tor te Rotterdam, oud 71 jaarenen 


F. D ELIU S, Med. Prof. 
1792. 
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VOORBERICHT, 


°s Hage, oud 83 jaaren en ruim 7 
overleeden den Maart 


A. A. VAN DER MEERSCH, Profi in —s 

de Godgeleerdheid en Kerklyke 

72 Jaaren den 12 April 


de Chirurgie 4. Paris, oud ruim 


69 jaaren, den 19 Mey 1792. 


NICOLAUS BONDT, Advocaat ya... 
oud 60 Jaaren over. 


Amfterdam , 
den 20 July 1792. 


ADAM SMITH, Prof. Ge, ett. 


te Glaskow. 
J: H, DE MAGELLAN, te pees 


te Hamburg: 
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en JOHANNES OOSTERDYK | 
SCHACHT P Of. Be Medecynen 
ze Utrecht. oud byna 88 jaaren | 


uitbreiding der Heer- 
ykheid van God en de Welvaart van 


Ot der Maat- 


Haarlem 
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AGT. EN- LW INTIGSTE DEEL 


op de Vraage." Wat men 


TwreDE ANTWoorD op dezelve Vraaze, door 


‘Bladz. 


N H O U OD 


denken hebbe van het Moreele bewys 
Gods Aanweezen, en wel zoo als het zel-_ | 
ve door den Heer is opgegeeven, 
als ware dit het eenige? door Fokannes Chris- ie 
us SCHWAB. ‘Bladz, 


Fredericus Daniel Beha 


‘wig Heinrich Jacob. 179 
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VOORGESTELD DOOR DE 


MAATSCHAPPYE 


-WEETENSCHAPPEN tz HAARLEM: 


Wat men te denken hebbe yan het Moreele bewys 
— Gods Aanweezen, en wel zoo als het xelve 


door den Heer KANT is opgegeeven 5 
als ware dit het eonige 


D O Oo R 
JOHANNES CHRISTOPHORUS SCHWAB, 


Hoogleer agar in de Redeneer- en Overnatuurkunde aan de 
Lnoge Schoole te Stuttgard, Hofraad van den Hertog 
van Wurtember, CNS. CNS. 


ONDER DE ZINSPREUKE: 


om XI. vs. 17. 


Aan wien de Goude Medaille is toegeweezen 


IN (QUASTIONEM: 


Ouid de Morali pro exiftentid Dei argume CnID 5 
‘inprimis co, quod a Cel. KANTIO unicum 
posfi bile predicatur , fentiendum est ? 


AXVILL. Deel. A 
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Blade. 3 
BEKNOPT ANTWOORD 


Wat men te denken hebbe van het Morecle bewys 


van Gods Aanweezen, en wel z00 als het zelve 

den Heer KANT is opgegeeven 4 

NS Ware hee 

A lvorens het Praktisch bewys te onder- 
{ \& zoeken, door het welke de zeer geleer- 
de KANT, na ons alle hope van een, op 
‘Theoretifche beginzelen gegrond betoog, ont= 
nomen te hebben, Gods Aanweezen tragt te 


zal het niet ondienftig zyn, 


‘gevoelen/dezes wydberoemden Schryvers, uit 
de critiek der zuivere Kede, met zyne eigene 


DISSERTATIO 
QUASTIONEM: 
Quid de Morali pro exiftentid Det argumento 
inprimis co, quoda Cel. KANTIO unium 
posfibile predicatur , fentiendum est ? 


ntequam argumentum practicum, quo Clarisfimus 
Kantius, omni demonftrationis, principlis theoreti- 
cis fundate, erepta nobis fpe, exiftentiam,Dei adftruere 
nititur, examini fubjiciamus fententia  Celeberrimi 
Auctoris primum e Critica rationis fuis ipfius 

2 


i 
| 
| / | 
| 
«(Cf 
| | 
) 
| 
| 
if 
| 
| 
| 
1 
| 
/ 
| 
H | 
| 
| 
| 
| 
| | 
| 
/ 
| | 
| 
OO 
q 
1 
if 
| 
if 
| 
| | 
| 
| 
| 
I | 
} 
| 
| 


ANTWOORD op VRAAGE 


| 


| 


gen in het Latyn voor te ftellen. Zie hier 
diens Schryvers redeneertrant in het Hoog- 


.duitsch. (4), vervat in de twaalv volgende 
Gronditellingen: 


(a) Deze Hoogduit{che redencringen zal de Lezer kunnen vin- 
den in de Latyn{che Verhandeling van den Heer scuwWwas, van 

pag. 4. tot pag. 6; wyl alle dezelve zeaklyk vervat syn in de bo- 

yensemelde twaalf Grondfiellingen, door den Heer sCHWAB daar | 


wit getrokken, oordecide de Virtaler, om alle herhaling te vermy- 


den, nodeloos dezelve in het Nederduitsch over te brengen. 


bis germanice exponenda, deinde tota ratiociniorum il- 


lius feries latino. fermone exprimenua videtur. Argu- 
imentandi vero ratio Auctoris hee est: 


,, Auf dic fiir das praétifche Interesfe des Menfchen 
fo wichtige Frage: was foll ich thun ? antwortet 


die reine Vernunit: thre das, wodurch du wiirdig 


wirst, glicklich zu feyn” (Crit. p. 836. Nov. Edit. ) 
»» Diefs ist cin reines moralifches Gefetz, das vdllig 


4 pricri den Gebrauch der Freyheic eines verniinfti- 


gen Wefens beftimmc” (ibid. ) 


o> Nun Iefst fich aber weiter fragen: wie, wenn ich 
mich nun fo verhalte, dats ich der Glikfeligkeit nieht 
unwirdig fey, darf ich auch hoffen, ihrer dadurch theil- 
hartig werden zu k6nnen? Antwort: ja: denn das Sys- 
tem der Sittlichkeict ist mic dem der Glikfeligkeit in 


der. Idee derreinen Vernunft unzertrennlich verbunden, 


(p. 837.) und der einem jeden verninftigen Wefen na- 
curliche und nothwendige Zweck wird nicht durch Sitt- 
lichkeit alleia, (wovon dic herrlichen Ideen zwar Ge- 
eenitende des Beyralls und der Bewunderung , ane 

nicht 


Hoogduitfche woorden voor te draagen, en 
vervolgens de geheele reeks zyner redenerin-. 
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‘oveER GODS AANWEEZEN, Enz. 


1. ’Er is eene Zedelyke Wet, die nood- 


zaaklyk is, en door de zuivere rede van vo- 
ren 


| | 


nicht Triebfedern des Vorfatzes und der Aufibung find,) 


fondern durch die mit der Sittlichkcit nothwendig ver- 
knipfte und derfelben proportionirte Glikfeligkeit be- 


Hine folche Verkniipfung; ein folches Syftem 
mit der Moralitet nothwendig verbundenen und derfel- 


ben proportionirten Glickfeligkeit le{st fich aber nur 


intelligibeln, dasist, moralifchen Welt denken, 

In welcher von allen Hindernisfen der Sittlichkeit ab- 
 ftrahire wird, und wo ein jeder thut, was er foll” 
837. 838.) 


in der 


45 Da aber weder aus der Natur der Ding 


Welt, noch der Causfalitet der Handlungen felbst und 
dhrem Verheltnisfe zur Sittlichkeit beftimmt ist, wi¢ 
 fich ihre Folgen zur Gliikfeligkeit verhalten werden 3 fo 


mufs einer folchen moralifchen Welt nicht blofs Natur, 
fondern eine héchfte Vernunft, die nach moralifchen 


- Gefetzen gebietet, und die Urfache der Natur ist, zum 
‘Grund gelegt werden” (p. 836.) 


»» Die reine Vernunft kann alfo nur in einer héchften 
Intelligenz, in dem Ideal des héchften urfpringlichen 
Guts, den Grund der practischnothwendigen Verknip- 

fang beyder Elemente des hachften abgeieiteten Guts, 
nemlich ciner intelligibeln, d. i. morali{chen Welt 


trefien” (p. 858. 839. ) 


Da uns nun die Sinnenwelt eine folche Verknip- 
fung niche darbietet; fo find wir genéthiget, fieineiner 


fiir uns kiinftigen Welt anzunehmen” (p. 899. ) 


49 Gott alfo und cin Kiinftiges Leben find zwey von 
der Verbindlichkeit, die uns die reine Vernunft auflegr, 
gach Principien eben derfeiben Vernunit nicht zu tren- 
Vorausfetzungen” (ibid. ) | 
| | 
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ANTWOORD op BE VRAAGE 


ren (4 priori) gekend wordt; welke eischt dat 
wy ons der gelukzaligheid waardig maaken. 


| 2. Deze Wet zoude iets onmogelyks eis- 
{chen , en van alle haare uitwerking beroovd 
-zyn, indien men niet met zekerheid hopen 
mogt, dat wy der gelukzaligheid naar maate 


,» Diefe Moraltheologie hat nun den eigenthiimlichen 
Vorzue vor der {peculativen, dafs fie unausbleiblich | 
auf den Begriff eines einigen!, allervollkomimentten 
verniinftigen Urwefens fiihrt, worauf uns fpeculative 


Theologie nicht einmal aus objectiven Griinden hinwei- _ 
fen, gefchweige uns davon iiberzeugen konnte.” 
gy Diefes Wefen mufs ein cinziges feyn, denn es ist | 

nur ein einziger fittlicher zweck. Scin Wille mufs alle 
gewaltig feyn, damit dic ganze Natur und deren Bezie- — 
hung auf Sittlichkeit ihm unterworfen fey; allwisfend, 
damit es das Innerfte der Gefinnungen und deren mora- 

lifchen Wehrt erkenne; allgegenwertig, damit es un- 
mittelbar allem Bediirfnisfe, welches das hdchf{te Welt- 
beste erforderr, nahe fey; ewig, damit in keiner zeit 
diefe Uebereinftimmung der Natur und Freyheit man- © 
gele” &c. Cp. 843.) 


- 
> » 


Ot jam omnia hee in nervum colligantur, faciliusque 

hee ratiociniorum feries examini posfit fubjici; 
juvat., primarias propofitiones, quas continet , numeris 
distinctas, et legitime inter fe concatenatas exponere. 


I. Lex est moralis, abfolute necesfaria, et apriort 
per puram rationem cognita, que poftulat, ut dignos 
nos felicitate reddamus,” 


2: » Hac lex aliquid imposfibile postularet, omnique | 
{uo effedtu destitueretur, nifi certo fperare licerct, nos 
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GODS AANWEEZEN, 


onzer waardigheid zouden deelachtig worden 3 
want de zuivere rede verbind het fyftema der 
gelukzaligheid op het allernauwfte’ met het fy- 
{tema der zedelykheid , alzo de blote {choon- 
heid der zedelyke denkbeelden wel onze ver- 
wolidering zoude naar zig trekken, maar ons 
niet tot werkdaadigheid aandryven. 


3. Dit noodzaaklyk verband der seluke 


-zaligheid met de zedelykheid , en derzelver 


jJuiste evenredigheid , heeft geene plaats dan 
in de verttandige, dat is de zedelyke wereld, 
in welke ieder zynen pligt betracht, of aan de- 


zedelyke Wet nauwkeurig voldoet. 
niet een ieder aan de zedelyke ig voldoet , 

zo moet ’er een andere wereld, en wel eene 


tockomende, aangenomen worden, in welke 


eind- 


et felicitatis' pro ‘modo dignitatis nostre participes fa- 


cum iri: ctenim purarariofy{tema felicitatis cum mora- | 


litatis fystemate intime, conjangit, folaque idearum mo- 
ralium pulcritudo nos quidem in admirationem raperet , 
non autem ad agendum impelleret. ” 


necesfaria felicitatis cum moralitate con- 
junctio ct justa non nifi in mundo intelligibili,. 
jd est, morali locum habet, in quo quilibet agit, quod 
debet feu legi morali exacte fatisfacit.” | 

dA. 4, Cum in hoc mundo fenfibili non quilibet legi 
snorali fatisfaciat; alius asfumendus est mundus, ab hoc 


diverfus, isque futurus, ia quo demum exacta illa feli- 


citatis cum moralitate fervetur proportio. ” 
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ANTWOORD op VRAAGE 


eindlyk die juiste evenredigheid der selukza- 
ligheid met de zedelykheid zal plaats hebben. 


5. Dan de natuur der dingen , op haar 
Zelvye, ftrekt niet tot een zodani¢ ‘verband der 
gelukzaligheid met de zedely kheid , dat tus- 
{chen dezelve ene nauwkeurige evenredigheid 


ftand grype. Ook bepaald de oorzaaklykheid 


_(caufaliias) onzer daaden de betrekking 
welke tusfchen hare gevolgen en onze geluk- 
zaligheid plaats heeft, | 


¥ 


moet dan eene rede, of 
verftand, als Opperheerfcher der Natuur 
fteld worden , _welke dat verband bewerkt, en 
alles in het Heelal , ter verkryging van ate 
einde ordent en beftierde, 


4. Deze rede moet cenive zyn, om 
dat zedelyke waar toe alles 


‘tierd wordt , g cinde is. 


natura rerum per fe non tendit ad fclici- 
tatem cum moralitate ita conjungendam, ut exacta inter 
utramque fervetur proportio, ncc caustalitas actionum 
nostrarum determinat relationem, Inter fequelas 
earum et felicivatem nostram intercedit. ” 


| 


6. 4, Ponenda igitur est fumma quedam Ratio feu 
Intelligentia, Natura domina, que conjunctionem istany 
efficiat, omniaque in Univerfo ad ultimum hunc finem 


obrinendum ordinet atque dirigat. ” 


7 5, Hee Ratio debet esfe unica, quia finis moralis, 
ad quem omnia dirigenda funt, est unicus,” 


8. 59 Ome 
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AANWEEZEN, 


op dat de gehecle Natuur 
aan haar gehoorzaame. 


Alweetende , op dat zy de verborgen- 
{te ichuilhoeken des Geestes doorgronden 


en de juiste waatde onzer daaden beoordee- 
len kunne. 


Alomtegenwoordig op dat y onmid- 
by een lederen ZY. 


( 


Eeuwig , op dat deze overeenftem- 


“der gelukzaligheid met de zedelykhieid 
himmer ophoude. 


| 12. Ex beftaat dus een GOD, 


| | B 
| t 


Omnipoiens, ut univerfa Natura illi parcat.” 


Omnis cia, ut intimos animi- recesfus {crutari, 
omnibusque factis fuum pretium posfit ftatuere. 


55 Omniprefens ut immediate cuivis adfit.” 


We , Aeterna, ut nullo tempore hic confenfus feli- | 
-Citatis cum moralitate defideretur. 


»» Lixiftit igitur DEUS.” 
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Yo. ANTWOORD op pe VRAAGE 


Ik ben ’er zo verre af, de onder N. 1. 
gangehaalde Wet te ontkennen , dat ik in te- 


gendeel dezelve uitnemend {choon, en der 
_ goedkeuring van alle menfchen waardig vinde, | 
Dit alleen begryp echter niet, waaroin 


~ Wet meer gezegd wordt (4 priori) van vo- 
ren en door de zuivere reden gekend te zyn, 
dan andere, door den Heer KaNnT afgekeur- 


de Wetten; by voorbeeld, de Wet, volmaak — 


uw zelv; alzo de waardigheid volmaaktheden 
onderftelt, en hy die zig der gelukzaligheid 


waardig maaken wil, aliengskens moet trach- 
ten volmaakter te worden; zo fchynt de Kant- 


fiaanfche Wet de Wet der Volmaaktheid te 


onderftellen, aan welke derhalven eene, om 


zo te fpreeken, meerdere prioritei¢ moet 


toegekend worden. 


Legem mr. 1. allegatam adeo non inficior, ut illam 


pottus pulcerrimam omniumque hominum fuffragio dig- 
nam exiltimem. Id unum non video, cur illa magis 
priori et per puram rationem cognita esfe dicatur , quam 
aliz leges, a Kantio improbate, ex. gr. lex: perfice te 


ipfum. Cum dignitas fupponat perfectiones, atque is, 


qui fe felicitate dignum reddere velit, perfe€tiorem fu- 


binde fe reddere debeat; lex Kantiana fupponere vides | 


tur legem perfectionis, cui itaquc major, ut ita dicam, 
prioritas est concedenda. ee 


Nr. 2 
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OVER GODS AANWEEZEN, enz. 


ligheid met de zedelykheid in het denkbeeld 
der zuivere rede op het nauwite verknost is 
en met haar gelyk ftaat. Deze ftelling is niet 


analytisch 5 want, volgens KANT Zelve, is 
het ‘er zo verre van daan , dat het begrip 
— der gelukzaligheid het begrip der zedelykheid 


in zig bevatte, dat in tegendeel gelukzaligheid 


gebeel van voren ; dan alle /yntheti/cbe voor- 
ftellen van voren zyn van dien aart, dat het 
predicaat begreepen wordt met het /ubjed 
noodwendig verknogt te zyn, gelyk in het 


flegts céne regte lyn te zamen vereenigd wor- 
den. Doch dit noodzaaklyk verbanau tusfchen 


LC- 
Critic der Pra&ifchen Vernunft, pag. 201. 


| 


Nr. 2. Asferitur, felicitatem cum moralitate ix idea 


hire rationis intime copnexam, eidemque equalem esfe. 
propoficio non est analytica; nam ipfo Kantio teste, 
notio felicitatis adeo non continetur in notione moralita- 


entia, fed plane est @ priori. Propofitionum vero fyn- 


theticarum @ priori ea est indoles, ut predicatum cum 


fubjecto necesfario conjunctum intelligatur, veiuti in 
propofitione: duo punta nonnifi unica con ungit linea recta. 
Atqui neces/ariam hanc conjunctionem inter moralitatem 

cb 


) 
Critic. der practifchen Vernunft pe 


In N. 2. wordt beweerd : dat de gelukza- 


en zedelykheid volftrekt ongelykfoortige din-- 
gen (res plane Hleterogenee) zyn (>). De 
ftelling is derhalven : ook rust de- 
ze /yntbefis niet op de ondervinding , maar is 


-voorftel: Zwee gegeevene punticn kunnen door 


tis, uc moralitas et felicitas res fint plane hetcrogenex 
Est ergo /yntbetica: neque hec fynthefis nititur experi- 
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zedcly ‘cheid en eclukzaligheid , voornaamlyk 
zo als het by den Heer KANT begreepen 
wordt, beken ik gaerne, door bebulp der 
zuivere rede, niet te kunnen begrypen. 


Dit fchynt de Heer kant gevocld te heb- 
ben ; want hy voegt ’er by: Dat zonder ze- 


kerheid van gclukzaligheid , naar maate der ~ 


waardigheid te verkrygen , de zedelyke Wet 


kragtloos en tot de uitoefFening zoude 
worden 4 dan ook deze sevolztre kking VOOr-_ 


paamlyk , wat de nauwkeurige éevenredigheid 


der gelukzaligherd met de zedelykheid 
is my nict klaar ; want al durvde ik die nauw- © 


keurige evenredigheid niet hoopen, zoude 
my echter de algemeene ackerheid: dat de 


deugd my meer gelukkig dan ongelukkig, de- 
ondeugd my meer elendig dan gelukkig zak 


deze algemeene zekerheid , zee ik, 


-zoude my, ter bett achting van de ‘zedelyke 


Wet voldoende nm ie durvde ik de nauw- 
keu- 


et fclicitatem , inprimis quatenus bec Kantiano fue 


MICUY equidem pure ratiois me ane non peripis 
eere faccor. 


Senfisfe id videtur Kantitus , fine cerdeadink 


Felicitatis, pro modo dignitatis obtincnda , legem mo- 
salem plane ineficacem, ct ad praxin. inucilem futuram 


esiee Sed ct hee confequentia, inprimis qued ad ex- 


actam felicitatis cum moralitate proportionem 
mihi non est perfpicua.: Quamvis chim exactam hane 


Iperare non }ycerets futheeree mihi cerri~ 
tudo i » ‘quod Magis tel ucein Guam intelie 


com, 
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-keurige evenredigheid der geluk saligheid met 
myne deugd (met welke evenredizheid mis« 


{chien de natuur der eindige dingen en derzel- 
ver /ystbematisch verband ftrydt ) niet hoo- 
pen. Want dus is doch de mensch gefteld , 
dat hy naar dien kant, waar hy meer voor- 


deel dan fchade voorziet, overhelt, al is hy 


niet in ffaat de hoegrootheid van den winst: 
Nnauwkeurig te berekenen , en dus zoude de 
-zedelyke Wet my, dien de deugd nu reeds 
gelukkig gsenoeg maakt , niet buiten de grens- 

paalen dezes levens leiden, en ik zoude, om 


haar krachtdadigheid en gewigt by te zetten, 


— miet noodig hebben eene andere , van deze 
onderfcheidene wereld aan te neemen. ——-_ 
Wanneer vervolgens de Sehryver onder het 
~zelve N. 2. beweert: dat, zonder de hoope | 
van gelukzaligheid , naar maate der waardig- 
_heid te. verkrygen, de zedelyke denkbeelden 


wel 


fic. Hee inquam, certitudo generalis fufficeret imbhi ad 


legem moralem obfervandam, quamvis exaétam felicita- 


tis cum virtute mea proportionem, (cui forte natura 
rerum finirarum, ec fystematicus earum nexus repugnat.,} 
{perare non aufim, Ita enim comparatus est homo, ut, 
ex qua parte plus lucri quam damni in fe redundaturun 


eem, vitium magis miferum quam beatum 


videt, In eam fe inclinet, quamvis quantitaiem lucri- 


‘exacte calculo fubjicere non posfit. Atque ita lex moa- 


ralis me, quem virtus jam nunc /fatis beatum reddit, 


non ultra vitwe hujus limites duceret, neque opus esfet 


mihi ad efficaciam illi ct pondusaddendum, alum mun- 
dum ab hoc diverfum aslumere. ——- Deinde cam Auc- 


ror codem nr. 2. asferic, fine fpe felicitatis, pro modo 
dignitatis obtinende, ideas morales fua pulcritudine 
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wel zouden onze verwondering naar zig kun- | 


nen trekken, maar ons niet tot uitoeffening 
kunnen aanfpooren ; > ZO is dat gezegde over 


het algemeen nieuw, en heeft na myne ge- 


dagten niet by alle menfchen plaats. Want 
zoude ” er Niet l2-een mensch zodanig ene te- 


derheid van zedelyk gevoel kunnen plaats heb- | 
ben, dat het hem conmogely WAS , de orde te. 


ftoren en de zedelyke Wet te {chenden , zo 


dat de bloote overeen{ftemming der daden met. 

die Wet, zonder de gelukzaligheid In 
merking te nemen, hem tot die daad bepaal- 

de? Wat my betreft, dit valt my niet moci- 


jelyker te begrypen, dan dat het zintuig van 


het gehoor door de wanluidigheid der toonen 
beledigd wordt, en dat het cog in een fchoon 


-voorwerp , meer dan in cen lelyk , behagen 


vinde. En dit wordt zelve door de onder-— 
vinding bevestigt. Want zelfs onder de Athe- 


isten, al gelooven zy dat hun geheel be- 


ftaan met dit leven ophoud on dus in het 


nobis quidem admirationi , non autcm incitamento ad 
agendum fucuras..esies, id. generaliter et de omnibus 
hominibus verum esfe haud exittimo. Nonne enim ea 
in homine esfe potest fenfus moralis teneritudo, ut 


imposfibile fic ordinem turbare legemque moralem 


dare, utque tola actionis cum barmonia, nulla feli- 


citatis ratione habita, ad actionem hance determinetur. 


Mihi quidem id non inagis difficile est Conceptu, quam 
fenfum auditus fonorum discrepantia offendi, oculumaue 


magis in objetum pulcrum ferri quam turpe.  Idque infa 


experientia matur. Nam etinter Atheos, qui to- 
tam fuam exiflentiam hac vita terminari credunt, neque 


ie 
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OVER GODS AANWEEZEN, ENZ. 15 


geheel niet hoopen, naar maate hunner waar- 
Gigheid , selukzalig ce zullen worden, vinden _ 


wy Vry nauwkeurige waarneemers der zedcly- 
ke Wet. —— Maar dit voorfte! ftemt ook 
zcer Weinig overeen met de overige ftellingen 
des beroemden KANTS: trouwens hy zest (Cc): 
», De zuivere en met geene zinlyke ( empiri- 
cis) aanprikkelingen semengde voorftelling 
», van den pligt en de zedelyke Wet, heeft 


5, zodanig eene kracht op het menschlyk gee 


55 moed, dat het alle andere aanprikkelingen, 


4, in selyking met die voor itelling veracht 
45 en zynes onwaardig oordecit.”” Doch op 
eene andere plaats ( ) by uitdruklyk 
5, De rede heeft de verondet {telling van een 


wR 


afzeleid hoostte ¢ goed noodig, ont daar 
wit de krachtdadigheid der zedelyke Wet af 
te leiden ; want die rede zou geene Zede- 


Ce) Vid. Grovdlegung eur Metazhyfic der Sitten, peg. 33. 
Vid. Be sche 1786. P. 315. 


fe unguam pro modo dienitatis Felices foie fperant, 


fatis exactos levis moralis obfervarores deprehendimus. -— 
sed et cum reliquis Cl. Kanti asfertis hec propefitio 


confentit. 4, Pura, inguit ille et nullis 


2mplricis incitamentis mixta obligationis et legis moralis 


—reprafentatio tantam vim exferit in animum humanem, 


oinnes alios elatercs pre illa contemnat, et {ele indie 


nos judicet:” arque atio loco (dé) diferte Ra- 


tion! fuppofitione fammi boni derivativi opus est, 


wt inde legis noratis eficaciam deducat; nullum enim pre- 


tiuin, 


Ce) Vid. eur Me ctaphvfic der “itten 
Vide Betlinife2: Monsiafchr ife 3786. Octobr. 
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waardy hebben, indien haare beweegre= 


denen op cenen anderen grondys. ag rustten , dan 
op die Wet alleen. Ak laat de Discipelen van 


den Heer KANT Over, deze en dergelyke 


ftellingen van hunnen beroemden Meester , 


overeen te brengen , en de openbaare tegen- 


— “den weg te ruimen. 


In 3. wordt de mogelykheid onderfteld- 


van eene zedelyke wereld, in welke ieder 


zynen pligt volbrengen zoude, of aan de ze=_ 


delyke Wet want eene op 
rede gegronde hoope firekt zig niet tot on- 


mogelykbedern uit. Dan aan de mogelykheid | 


van zodanig eene wereld kan men met rede 


twyfelen want onwweetenbeid kan volttrekt 
niet — en dwaaling zeer bezwaarlyk , van 


een eindig verftand ‘afgefcheiden worden. — 


is derhalven zeer moeijelyk te begrypen, 


dat cen eindig verftand ninimer van de zede- 


more le habitura esfet illaratio, 4 motiva ipfus alio 


33 


quam folius legis fundamento niterentur. Discipalis 
Cel. Kantit relinquo , has aliasque magistri fui asfertio- 
nes cum propofitione mr. 2. contenta conciliare 5 et 
contradictionem manifestam tollere. 


N. Supponitor posfibilitas mundi mor alis, in quo 


quilibct AGCTCE » quod deberet, feu legi morali exacte 


fatisfaccret: in imposfibiliz enim ipes, ratione nixa 


_tendit. Sed de posfibilitate cjusmod! mundi cum ratione 
dubitari potest, fenorantia quippe plane non, error vix 
ac ne vixX quidem feparari potest ab intelleétu finito. 
Difficile igttur concepty est, mentem finitam nunquam. 
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fy ke Wet afdwaalen , en aan dezelve naw- 
| este: en beftendig voldoen zouden. En 


deze zwaarigheid wordt vermeerderd , indien 
die verftanden te famen befchouwd ‘worden 
in ecn verband, waarin de ftrydigheden der 


_ byzondere willen volitrekt de zedelyke orde 


{tooren moeten. Deze Z waarigheid heeft de 


Heer Kanr wel getracht te ontwyken door 


te zeggen: dat in een zodanige wereld alle be- 
letfelen, die ult ontft aan, niet moe- 


ten in aanmerking genomen worden. Dan 
deze ftelling is juise die, van welke ik.de | 
mogelykheid beftryde; w ant naar het my toe- 
4Achyne, kan de volma: aktheid van geen eindig © 
-veritand zo groot zy deszelfs neigin= 


gon, nimmer of oott tegen de fyftematifche. 
orde ftrydea zouden; Want die voimaaktheid 


-begryp ik het voorrecht te zyn van dat onein- 


dig veritand alleen , het welke het fyftema 
ten alter volmaakiten doorgrond, en door Zy- 


a lege morali aberrai cigemque conftanter et exatte. 
fatisfacere : hecque divticultas crescit, fi mentes finite 
in fystemate cont iderentur, in quo collifiones volunta- 
tum perticularium non posfunt non ordinem moralem 
turbare, Huic quidem objcCtioni obviam ire Kantius 
allaboravit, d’ ehnas, in mundo ejusmodi ab omni im- 
pedimento, quod a propenfionivus proticiscatur, abftrah'. 


sed id ipfura est, Cujus posibilitacem impugno: -nullius 


cnim mentis finite perfectio mihi tanta efie poffe vide- 
tur, ut illius propenfiones et cendentie ordini fyftema- 
plane non ct advericntur, eamgue folius 


Mentis Infinitive prerocativam effe exiftimo , qua intel- 


lectu infinico fyttema idequatiffime pernoscit, ct voluns. 


cate perfectiffia non nifi in Optimuin fertur. 
NAVITI, Deel. B Tay. 


| 


nen volmaaktften wil niet dan tot het beste 


neigt. Dan laaten wy toeftaan , dat zodanig 
eene wereld, in welke een ieder aan de zede- 
‘lyke Wet fltiptlyk voldeed, mogelyk ware , 
zie ik echter niet, waarom de gelukzaligheid 


van iedereen een noodzaaklyk gevolg daar van 


-zoude zyn. Want wordt vooronderfteld , 
dat de gelukzaligheid eel en alleen door de 
zedelykheid bepaald worde , en van niets bul- 
‘ten dezelve afhange; het welk wel het ge- 


voelen is der Stoicyzen , doch met de Kani- — 
grondbeginfelen geenszins Overeen-— 


ftemt. Want volgens den Heer KANT (e), 


wordt tot de gelukzaligheid vereischt: dat alle — 


onze neigingen , zo ten aanzien der uitge- 
itrektheid (extenfio) als der werking ( 


jfio) en der voortduuring (protenjio) vervuld 
worden ; en op een’ andere plaats (/): ,, de 
99 


Ce) Critic der reinen Vernunfr, pag. 874. 2. drux, 


Cf) Critic der Pratiifchen Veriunjt, pag. 224. 


Largiamur vero, ejusmodi mundum, in quo quilibet 


Yeei morali exacte fatisfaciat, efle poffibilem ; eauidem 
non video, cur felicitas fiagulorum neceffaria illius fit 
confequentia. Supponitur enim, felicitatem wnice per 
-ynoralitatem determinari , necue ab ulla alia re pende- 
re: quod quidcm Stoicis probatur , Kaitianis autem 


principiis parum eft confentancum. Ad felicitatem 


enim fecundum Kantium (e) requiritur , ut omnes no- 
ftre propenfiones , quoad extenfionem , intenfionem et 


protenfionem {uam expleantur 5 et alio loco (f): 5, Fe- 


Ce) der reinon Vernunft, page 834. Noy. Edit, 
Ci) Critie ver Pratlifchen Vernanft , page 2246 
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over GODS AANWEEZEN, 


Sclukzaligheid is die ftaat, in welken het 


y» aan een redelyk wezen, naar zyn geheel 


»» beftaan betchouwd, alles naar wensch gaat.” 
Ik zal nu niet in aanmerking neemen, dat in 
het voldoen onzer begeerten de qwerking met 


ring {tryden; en dat dus het Kantziaan/che 


begrip van de gelukzaligheid, zaaken bevat,. 
die met elkanderen onbeftaanbaar zyn. Het 
geen ik hier vo 


ornaamlyk ia aanmerking 
nemen, is, dat deze Aantztaan/che ftelling: 


y, In eene wereld, waar in een ieder aan de 
4, zedelyke Wet ftiptelyk voldeedt, zoude 


4, een ieder gelukzalig worden;” door’s mans— 
— eigen begrip om verre geworpen wordt (¢). 
— Want daar de neigingen der menschlyke ziele 


‘niet 


Nog cen’ andere zwarighcid ontttaat uit deze Kant- 
(telling: De neigingen kunnen nimmer verzadigd wor- 


den , en lasien fleeds een grooter ledig over. Critic der Pratti- 


fehen Vernunft, pag. 212. 


licitas eft ille ftatus , in quo Enti rationali, fi totam 


illius exiftentiam {pectes, omnia ex votis cedunt. Non 
jam id noto, in expicndis nottris defideriis intentionen: 
cum extenfione, et utraincue cum protenfione pugnare , id- 
eoque Kantianam felicitatis ‘notionem inchmpoffibilia in- 


volvere. {d potiffimum hic premo, K-mntii asfertionem: 


in mundo, in quo qittitbet legi morali excke fatisfaceret , 
quemlibet felicein futurum effe , ipla Kantiana felicitaris 
notione everti ). Cum enim propenfiones aniici 
| hu- 

Alia dificultas oritur Kantiena asfertione, propenfiones nun. 


guam expleri posfe, ct femper majus yvacuucn relinquere. Critic Peace 
Feravnjt, pags | 
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;niet in den mensch Zelve eindigen , maar Zig 


naar uicerlyke voerwerpen. ftrekken , en de- 
zer zamenloop en hulpe noodig hebben om 
te kunnen vervuld worden; zo moet men, 
zal iemand in den Kanisiaanfehen zin geluk-— 
kig worden, aanneemen: Dat de neigingen — 
vor alle andere menfchen overeenttemmen | 


met de zyne, en tot dezer vervulling ftrek- 


ken, het welk by. ver[chei- 
denbeid der menschivke. gemocderen, en liry- 


der ncigingen, FEwis Niet kan verwag 
worden. ‘Gy z mistehien zeegen: Dat in 
de ver ftandely ke wereld, in welke een lecer 


aan de zedelyke W etten. ftiptlyk voldeedt , 


deze ftrydigheid geen plaats zoude hebben 3. 


maar gy bedricgt Want fte} dar gy W enscht 


dat uw vr iend met u zal ondernce- 
mien, maar dat hy niet wil 3 of dat hy > door 
—ulterlyke omttandigheden belet, die reiz’ niet 


enderneemen kan. Dan z Zuilen | noch gy noch 
uw 


humani non in ipfo folo terminentur , fed a ad objccta 
externa tendant , corumgue concurfu et fubfidio , uf 
exolerl pottint - Indigeanc ut aliquis fenfu Kantiano 
felix evadat, a afamendam elt, omnium reliquorum pro- 
peniiones cum 1pffus conipirare arque ad 
cas explendas tendere: qued fane in tanta animerum 
humanorum diverfitate propenfionumaue contrarietate 


cogitari nequit. WDices forte , in mundo inceiligibili, 
quo quilibet legi morali exacte fatistaceret , hance con- 
_, trarietatcem locuim non havituram effe, fed Falleris. rac 


enim te opiare, ut amicus tuus iter tecum fuscipiat 
Mum autem nolle, vel circumfaatiis externis impedi- 
tum non pofle hoc iter fufcipere. Cerre ncgue tu, ne- 
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oven GODS AANWEEZEN, 


‘uw vriendkunnen gezerd worden iets eedaan te 
hebben, dat met de zedelyke »Werttrydt. Intus- 
{chen mist gy uwen wensch, en uws vriends 
neiging beantwoord niet aan de uwe. Veeg 
hier by Phyfifche beletzelen, die met de ge- 
lukzaligheid {trvdig zyn, en welker moselyk- 
beid de ver ‘ke wereld niet kan ge- 
loochend worden. — Want ftel een braav man, 


dic in deve wereld aan de zedelyke Wet {tipte 


voldoet , zal daarom van oniweer, — 
van hazel. die zyne veldgewasfen vernielt, — 

van de (oer te wegens hetatiterven zyper 
Vrouw , kinderen of vrierden, bevryd bly- 
ven 2?) Gy zaule antwoorden : alle deze din-. 
behooren niet tot de verftandly ‘ke wereld, 
in welker denk cbeel d geene beletfelen der ge- 
—dukzaligheid in aanmerking komen. Zeer 
wel; want wy hebben voor “aftrekkinge ( ab- 


 firattiones ) een allerruimst veld maar ik 


vrees dat dus alle uwe hoope op aftrekkingen | 
Com 


amicus tuus aliquid feciffe dicendus elt quod legi 
morali repugnet : tu tamen votis excidis , ev pro- 
penfioni tue non refponuct amici tui propenfio. Adde 

impedunenta phyfica , felicitati inimica , querum qui- 
dem posfbilitas in mundo intel: negari haud po- 
teft. Pone enim, virum bonum in hoc mundo iegt 
moralj exaéte futisfacere : an ideo ab ‘njuria cemporis 
a grandine, fura iptius fternente , a de conjugis, 
libe: rorum , amicorum morte immunis erit? Dices ,— 
omnia hee non ad mendum intelligibilem pertinere , 
in cujus idea ab omnibus felicitaris impedimertis ab- 
ftrahatur. Redte quidem abttractionibus enim roftris 
_latisfimus patet campus: fed vereor, ne ita tota tua 
Apes ad abjlradtiones, ne dicam Joumia recidat, Cuam- 
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(om niet dromen te zeggen ) nederkomen 3. 
want {choon men zig eene wereld kan voor- 
f{tellen, waar in de menschlyke ziclen van die 
onheilen, met welke zy thans worftelen, be- 
vryd zyn, zo gedoost echter het verband der 
dingen in welke zy gefteld zyn, niet, dat zy 
alle onheilen ontwyken , en voor alle rampen — 
zouden beveiligd zyn. De Analogie is 
kerlyk itrydig met uwe hoope; derhalven — 
gedogen noch de Kaniziagn/che grondbegin-— 
-felen, noch andere redenen, dat de bloote 
zedelvkheid , als de grondflaz en maatftav 
der gelukzaligheid kan aanzenomen worden. 
Maar indien de gelukzaligheid door de bloo- | 
te zedelykheid niet bepaald wordt , hoe kan 
men dan beweeren, dat in eene wereld, in 
welke cen lieder aan de zedelyke Wet ftiptlyk 
voldeed , ook een ieder naar maate zyne waar-— 
digheid gelukzalig zal worden ? 


— vis enim mundus concipi poffit, in ouo mentes huma- 
ne ab iis, quibus nunc confiictantur, malis fine, libere 3 
mexus tainen rerum, in quo conttitute funt, non pati-— 
tur, ut omnia incommoda efrugiant , atque extra om- 
nem , ut ita dicam, teli jactum fint pofite. Analogia 
certe {pei tue eft contraria. —~ Eroo & Kantiana 
principia et alix rationes obftant, quominus fola mora- 
iitas pio felicitatis fundamento et menfura affumatur. 
$1 autem felicitas non per folam moralitatem detcrmi- 
natur 3; quomodo quefo afferi poteft, in mundo, in- 
quo quilibet legi morali exaéte faticfaceret , quemlibet 
etiam pro modo dignitatis fue felicem futurum efle? 
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Uit deze Premis/en wordt nu in 
| 

N. 4. opgemaakt: Dat om aan de Zede- 
lyke Wet kracht by te zetten , eene verftan- 
delyke wereld;moet aangenomen worden, die 
van deze onderfcheiden en wel eexe die toc- 
 komftig ts, in weike ieder ftiptlyk aan de ze- 
~delyke Wet voldoet. Deze gevolgtrekking 
zoude , indien aan de Premisfen niets haper-— 

de, genoegzaame juistheid hebben. Ik moet 
echter eene zaak opmerken, deze naamlyk : 
Dat in het befluit meer dan in de 


begreepen is. Want uit de voorafgaande ftel- 


-jingen volgt niets meer, dan dat ‘er eene 
dere, van deze onder{cheidene wereld, moet 
aaneenomen worden; maar dat die wereld als 
tockoimjtig moet worden aangemerkt, volgt 


uit dezelve niet. En deze tegenwerping ver- 


krygt, uit des Heeren KaNTS eigene Philoe 


fophie, groote kracht: want volgens deze 


Jam ex his premisfis 


Nr. 4. concluditur, ad efficaciam legi morali conci- 
liandum neceffario affumendum effe mundum intelligi- | 
bilem , ab hoc diverfum , ewmque futurum, in quo qui- 
libet legi morali exacte fatisfaciat. Confequentia hec, 
fi premiffe nullis nevis laborarent , fatis juffa effet : 
unum tatmen noto , plus effe in conclufione quam in 
premiffis. E precedentibus enim propofitionibus id 
tantum fequitur, alium mundum, ab hoc diverfum, 
effe affumendum ; eum vero mundum veluti futurum 
concipiendum esfe , id inde non fequitur. Atque hec 
obiectio ex ipfa Kantiana magnum robur 


’ 

4 
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_Philofophie , moet de mensch zig niet flegts 
als een verfchynfel ( Phenomenon} maar ook 
als cen (datis cen ap sig selv beflaand 
Wezen) befchouwen, en als zodanig een we- 
Zen behoort hy niet tot de zinlyke maar tot 
de verftandlyke wereld. Wat hebben wy dau 
nhoodig den toevlugt te neenien tot eene toc- 
komftige wereld, om eene nauwkeuri ge even- 
redigheid tus{chen de zedelykheid en de ge- 
lukzaligheid te verkrygen ? [Kan men niet 
beweeren : Dat in de zinlyke wereld de Juiste 
_ gelykheid der gelukzaligheid met de zedelyk- 
heid niet zigtbaar is, muar det die plaats heeft 
in die wereld, die de groudflag is der zinly- 
ke, en alleen door de zuivere rede begrepen 
wordt  stel derhalven: dat gy in de wereld 
der verfchynfelen allerellendigse zyt3 kan het. 
—echter volgens KANTS eigene beginfeien 
gelyk zyn, dat Sy in de veritandlyke 
wereld allergelukkigst zyt, en dat tusfchen 
accipit. secundum cam enim homo fefe non tantum — 
phenomeni initar , fed ct uti CONcipiat necefie 
eft , & qua tale non ad fenfibilem, fed ad intelligibileii 
inundum pertinet. Quid igitur opus eft , ad mundum 
futurum confugere , ut exacta inter moralitatem et fc- 
licitacem obtincatur proportio 2? Nonne contend) po- 
teft, in mundo quidem fenfibus obvio cxactam felicita- 
tis Culm moralitate equanctaccm non apparere, cain vero 
locum habere in illo mundo , qui hujus fit fundamen- 
tum, folique pure rationi pervius 2? lac igitur, te in 
mundo phenomenali esfe miferrimum 5 fier’ fecuncum 
ipfius Kautii principia potett, ut in mundo intelli gibils 


fis beatifiimus, utque exacta inter 
cli- 


over GODS AANWEEZEN, 9g 
uwe zedelykheid en gelukzaligheid eene nauw- 
keurige evenredigheid plaats hebbe. En deze 
{telling eenigszins anders dan in den Kanizi- 
aanfcben zin begreepen, oordeel ik niet zeer 
ver van de waarheid te zyn.. Want hoe meer 
de fchors , met welke onze zinnen en 

beeldingskracht de zaaken bedekken, verbro= _ 
ken zynde , wy door de hulp der rede en der- | 

zelver innerlyke natuur doordringen, des te 
meer. V worden. wy overtuigd, dat de ongelyk- 
heid tusfchen de zedelykheid en gelukzalig- 
heid der menfchen zo groot niet is, als de- 
zelve in den eerften opflag {chynt en wy. 
worden cindlyk tot de gedagten geleid : Dat 
de beste ook de gelukkipite — en de flegt{te 
ook de elendigfte zy. Trouwens dat zuiver 
genoegen , het well uit de beoeffening der 


oe deugden en de bewustheid van wel gedaan te 


hebben, ontftaat, kan nooit den braaven man 
ontgaan, Wat de overige goederen betrett , 


felicitatem tuam obtineat propor tio. Neque hanc affer- 
tionem, paulo alitcer quam Aantiano ientu intellectam , 
tam longe a veritate abelie exiltimo. uO Magis enim, 
 fracto, qui rebus a fenfu et phantaiia nofira inducitur 
cortice Fationis ope in interiorem iJlaruti natura pe- 
netramus 3; magis cenvinesmMur, non tantam, quanta 
prima fronte videtur, inter moralitarem felicitatemque 
hominum ctie ine gualitacem , tandemque in illam cogi« 
tationem adducimur, optimum quemque etiam beatifli- 
mum , peilimum quenique eile imifcrrimum, Ietenim 
ad puriorem iam volepcatem attinet, que ex ip- 
fa virtutum praxi et recite faccorum confcicntia , Cccu 
fonte fuo, oritur 5 ea virum ponuid frufirari non potie 
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tusfchen welke en de deugd geen natuurlyk 
en noodzaaklyk verband plaats heeft, deze 
zyn met de deugd niet gelyk/oortig, en zyn 
om die rede 7ncommen/furabel, dat is, zy kun 
nen onderling tot geen’ gemene maat gebragt 
worden. Het is. derhalven ongerymd, tus- 
{chen die goederen en de zedelykheid eene 
nauwkeurige evenredigheid te eis{chen of te 
—hoopen, ({fchoon wy diergelyke goederen 
ook in deze zinlyke wereld, niet zelden met — 
de deugd gepaard vinden). 


~ ©m die rede, behaagt my de bovenaange- 
-haalde bepaling der gelukzaligheid niet. Want 
indien de voldoening aller neigingen, zonder 
onderfcheid , tot de gelukzaligheid vereischt: 
wordt. Indien den mensch. om gelukkig te — 
kunnen genoemd worden, alles naar wensch 
- moet gaan, en de gelukzaligheid met zyne 
zedelykheid juist evengelyk zyn moet, {chynt 


_ manifeftum eft. Quod ad reliqua bona fpectat, quorum 

non naturalis et neceffaria cum virtutce connexio eft : 
illa beterogenea funt moralitati, eique hanc ob rationem 

incommenfurabilia : abfurdum igitur eft, ea inter et 
-ralitatcem proportionem exactain poftulare vel fperare 
€quamvis ejusmodi bona etiam in hoc mundo fenfibili 
haud raro cum virtute conjuncta deprehendamus). 


Hac de caufa non probatur mihi fupra allegata felicitatis 
definitio. Si enim ad felicitatem rcquiritur omnium pro=_ 
penfionum, nulla inter eas diftin@ione fatta, expletio, 
fi, ut felix dici poffit homo , omnia illi ex votis ce- 
dant , et felicitas moralitati ipfius exa&e equalis fit nes 
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daar uit te volgen: dat ieder der besten ook 
de meeste goederen bezitten , —— de best- 
aangedischte tafel Houden, en de {choonfte 
viouw hebben moet. Niets kan, naar het 


toefchynt, ongefchikter en meer {trydig 


met de zedelykheid, dan dit, getteld worden. 
- Dus heb ik my reeds gedeeltlyk bezig 
gehouden, met myn gevoelen over 


_N. 5. Want indien door gelukzaligheid , 
dat vermaak en die geneugten des levens ver- 


{taan worden , die foevallig en door het fys- 


tematisch verband der dingen met de deugd, 
verknogt zyn, dan is het wel waar, dat de 


natuur der dinzen, uit zig zelven, niet ftrekt 


tot zodanig cene vereeniging der gelukzalig- 


heid met de zedelykheid, dat eene juiste even- 
redigheid tusichen dezelve behouden worde. 


Doch dat deze evenredigheid tusfchen zo on- 
selykfoortige dingen, onmogelyk, en by ge- 


— eeffe eft; fequi inde videtur, optimum quemque etiam 


maximis opibus potiri, lautiffimis dapibus frui, formo- 
fifima conjug? gaudere debere : quo fane nihil rmagis 
Incongruum mMoralitatique magis inimicum dici potett. 


o-— Atque ita occupavi meam de 


Nr. 5. fententiam. Si enim per felicitatem ea vo. 
luptas caque vite deleCiamenta intelliguntur, que acct- 
dentaliter et per fy{ftermaticum rerum nexum cum virtu- 
te connexa funt; verum quidem eft, naturam ‘rerum 
per fe non tendere ad felicitatem cum moralitate ita 
conjungendam, ut jufta inter utramque fervetur propor- 
tio, Sed hance preportionem inter res tam heterogeneas 
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volg , de hoope daar van , en in deze, en in 
de tockomitige wereld, ydel en te vergeefsch 
hebben wy reeds bewezen. Doch in- 
dien door gelukzaligheid , dat zuiver vermaak 
verftaan wordt , waar van de deugd zelve en 
bewustheid derzelve de bron is, dan is het 
valsch, dat de gelukzalivheid door de natuur 
der dingen, niet met de zedelvkheid verknogt — 
en niet met haar gelyk zy (2). In dezen | 
—zin. is het uus valsch, dat onze zedelyke daa- | 
den, ten opzigte van onze gelukzaligheid , 
geene bepaalde oorzaaklykheid ( Caus/alitas 
determincia ) hebben. Daar nu deze oor- 
maaklykberd reeds 10 deze wereld piaats heeft, 
zo vervalt het Kantziaaniche bewys, atzeleid 
uit het met aanzyn dezer oorzaaklykheid, uit. 
welke hy beweere, dat men tot eene, van > 
deze , ondericheidene wereld, den toevlugt 


Dit ficmt zeive toe, Critic der Prattijchen Ver- 


ympoffibilem , idcoque fpem iilius et in hoc et in futuro 
mundo inanem et irritam effe monttravimus. Sin aucem 
per felicitatcm prior ila voluptas intelligacur 
fons eft ipfa virtus virtuti-que conicientia; falfuin eft, 
eam per naturam rerum cum meoralitate non conjunc- 
tam, eidemgque non equalem efie (2) 3 falfum igicur 
hoc fenfu eft, actiones noftras morales refpedctu felici- 
noflre caus/alitctem determinate non habere, 
(ux causfa itas cum jam in hoe mundo obtineat 5 cadic 
argumentum Kantianum, a defcétu hujus causfalitatis 
defumtum, quo ad alium mundum, ab hoc civerfum , 

CONn= 


C2) Epfe Austins hoc largitur, Crit. der Practifcien Veane 210s 
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nemen moet. —- De Pramisfen dus 
verre geworpen zynde, vervalt het zeer ge- 
wigtig befluic, bec welke de Heer KANT ge- 
meent heeft uit dezelve te kunnen afleiden. 


| 6. Want indien die evenredigheid der 
~gelukzalighcid mer de zedelykheid, weike de 
rede eisfchen en hopen kan, reeds in deze_ 
wereld plaacs heeft (waar van het. tegendeel 
door niemand kan betovgd worden ) dan is 
geene wereld van deze onderfcheiden , 
hopen of te eisfchen 3 en dus is het ook met | 
nodig, ecu /Vezex te onder{tclicn, het welke 
‘aan deze wereld een andere vorm zoude ge- | 
ven, of een’ andere orde in dezelve invoeren. 
Zodanig een Heer der Natuur zou alleen daar- 


moeten aangenomen worden , Op dat hy 


de gelukzaligheid, die soevallig met de deugd 
verbonden is , ffandvastig en noodzaaklyk 


eonfugiendum effe contendit. — Atque ita labefac- 
tetris premililis evertitur graviflima conclufio , quam 


Nr. 6 ex illis deducere poffe fibi vifus eft. Nam 
fi ca felicitatis cum moralitate proportio, quam quidem 
ratio poftulare et fperare potest, jam in hoc mundo lo- 
‘cum habet , (cujus rei contrarium certe a nemine de- 
monf{trari potest :) nullus alius, ab boc diverfus, {pe-_ 
randus vel po‘tulandus eft mundus , ideoque nec ejus- 
modi Ens fupponere neceffe eft, quod aliam huic mun= 
do formam jnduat, aliumque rerum ordinem {ftabiliat , 
a prefenti ordine diverfum. Ejusmodi Nature Domi- 
€ara unice ob caulam affumeretur, ut felicitatem 5 
accidentaliter cum virtute conjuncta eft, conftanter 
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met dezelve verbinden zoude. Dat is: dat 


hy zaken, van welke de eene niet de oorzaak 
is van de andere, een oorzaaklyk verband 
( nexus causfalis ) zoude doen verkrygen, en 
dus de noodsaaklyke ceuwige natuuren ver~ 


anderen. Laat ik dit door een voorbeeld op- 


helderen: Ik onderftel een eerlyk man, die 


buiten zyn fchuld met armpede worftelt. —- 
‘Te zeggen: dat de gelukzaligheid van dezen 
man gecne juiste evenredigheid zoude hebben 


met zyne zedelykheid , zoude iets gezegd 


-zyn, dat Zo niet ongerymd, ten minften on- 


voegzaain zyn zoude. Want de betragting 


der zedelyke Wet, verf{chaft natuurlyk en 


op zig zelven, zo lang men niet uitwendige 


omftandigheden in aanmerking neemt, geene 
rykdommen. De Arbcid immers , die tot 


verkryging van middelen ftrekt, is met de. 


deugd niet noodzaaklyk verknogt, en de 


verkryging van rykdommen hangt zo zeer af 
val uitwendige omftandigheden , dat, wan- 


—neer 


et neces/ario cum ea contungeret , id eft, utres, 
rum una non eft caufa alterius, nexu causfali afficeret, 
ita meces/arias eternasque rerum naturas mutaret. 


Uc exemplo rem illuftrem, ponamus , virum bonum 
peupertate , nulla ipfus culpa, confiictari. Qui felici- 


tatem hujus hominis cum moralicate ipfius non juftam 
habcre proportionem alleric, aliquid incongrui, ne di- 
cain abfurdi enuntiat, quia obfervatio legis moralis na- 
curaliter et per fe, nulla externarum circumftantiarum 
ratione habita, non paric divitias. Nam nec labor, 
qui ad querendas opes tendit , cum vireute neceflario 
eft conjunctus , et ipfa divitiarum acquifitio adco a Cir 
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neer een eerlyk man door naarftigheid of vlye 
ryk wordt, de deugd , wysgeerig en nauw- 
keurig gefproken , niet kan gezegd worden : 
de werkende en eenige oorzaak zyner ryk- 
dommen te zyn (7). Indien derhalven zo- 
danig een Heer en Beftierder der Natuur be- 

(i) Die zyne rykdommen door ervenis verkreegen heeft, 


verdient in ‘t geheel niet den naam van oorzaak. Die dezel- 
ye aan zyn arbeid en naarttigheid verfchuldigd is , moct te 


reget onder de oorzaaken gerekend worden. Doch daar de — 


_verkryging der rykdommen, ook in dit geval, van oncindig veele 
aitwendige omfiandigheden afhangt , kan de mensch zetve de 
eenige oorzaak daar van niet genocmd worden. Met deze 
Theorie ftemt voortrefelyk overcen het zeggen van onzen 
Zaligmaker, die Lucas XVI. 9. alle rykdommen onregtvaardig 
noemt. Want eigenlyk en in eenen ftrengen zin, bezit de 
mensch met regt nicts anders, en kan niets het zyne noemen, 
dan het gene hy door zyne krachten Uitgewrocht en tot ftand 
ecbragt heeft. Daar nu dit niet dan van de deugd en de ver- 
betering en volmaaking der ziel kan gezegd worden { fchoon 
ook hier eenige bepaling noodig is) zo is het klaar: dat, 
firenglyk gefproken , den mensch niet kan gezegd worden 
_rykdommen en andere uitwendige goederen met recht te be- 
zitten. 


cumftantiis externis pendet, ut, fi vir honeftus fua in- 
duftria dives evadit, philofophice et accurate loquen- 
do, virtus divitiarum ipfius caufa efficiens et unica dici 
non poffic (i,). Si itaque poftulatur Nature Dominus 

| ac 


Ci} Qui divitias fuas jure Aereditatis accepit, caufe nomen plane 
hon mcretur. Qui eas labori et induftrize fuse debet, omnino inter caufas 
referendus est. Quia vero acquifitio divitiarum etiam hoc cafu ab infinite 
muitis rebus externis pendet, homo ipfe caufa earum wrica dici nes 
quit. Egregie cum hac theoria confentit dictum Salvatoris nostri. qui 
( Luc. XVI. 9g.) omnes divitias izjuflas vocat. Proprie enim et fenfu rie 
homo nonnifi illud jure poflidet , fwumque appellare potest, quod 
yviribus affecit et ad actum perduxit: quod cum nonnifi de virtute, 
animique emendatione et perfcétione dici queat, ( quamvis et hic re{tric- 
ticne quadam opus fit; evidens est, rigorofe loquendo, divitias aliaque | 
exterga hominem jure poflidere dici non posfee 


¢ 
’ 
‘ 
q 


beid, en daar uit cen befluit zoude kunnen 


geerd wordt (poflulatur) die het /yffema det 
dingen zodanig zal Inrichten, ‘dat de rykaom- 
men fandvustig en In eene sutste evenredig- 
beid met de deugd verboncen zyn; dan wordt. 
een God begeerd, die de dingen aan een oor- 


gaaklyken zamenhang vasthege , voor welken 
zy uit haaren aart niet vatoaar zyn, en welk 


verband de ceuwige INaturcn veranderen 
de. Indien derhaiven de Aanteiaan/che re- 


deneering eenige kracht heeft, leidt zy tot 


een God, dic naar welgevallen de inneriyke | 


-natuur der dingen omkeren kan. Ik ontke 

echtcr geenszins, (het geen ik verzock wel 
optemerken,) dat God een zodanig fyftema 

der dingen kan daarftellen , waar in de braa- 


ve man niet arm zy. Ik ontken alleenlyk : 


dat cen fyftema, in welk de braave man arm 
is, gebrekiyk soude icn opsigte der evenre- 


diebeid tits/epen i sedelyLheid CH SClURSANE 


getrokken wordeil, tot een volmaakter fys- 


Moderator, qui rerum fyftema ita conftituat, ut 
vitie conflanter et jufia proportione cum virtute conjute. 
gantur; poftuiatur Deus, qui res nexu causfali afficiat, 
cui plane inepte iunt, quigue eternas rerum mutet na- 
turas. Aantienum itaque ratiocinium, fi quam vim ha- 


bet, ad Deum deducit, qui pro lubitu internam rerum 


naturam poilit evertere, fibique ipfi contradicere. Mi- 
nime (quod probe noturi velim, Deum ejusmo- 
di rerum fytema pofle conftituere , in quo vir bonus 
non fit pauper; id unumnego, fyftema, in quo vir bonus 
pauper exiflic , proportionis inter moralitatem et felici- 
tatem defectu luborare atque inde ad perfeétius 
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tema, en “den ‘Schepper: en Beftierder van 
hetzelve. 


Na dat wy de byzondere {tellingen van de 
Kantziaanfcbe redeneering en derzelver ver- 
band befchouwd hebben. (**,- zullen wy 

thans alles tot eene hoofdzaak brengen, en 
zien : waar in de geheele krache der redene- © 
‘Ting beftaat.— Alles {chynt in dezelve hier op 
uic te komen: Dat de Schryver beweert : 


Dat cene nauwkeuri ge evenredighetd der geluk- 


zalizbetd met de aedelykbeid , niet met 
kan geboopi worden , ten zy men een verfian~ 
dig maaker en beftierder veronderfielle. Deze 
ftelling fchynt my, behalven het geen ik 


on- 


i 


Daar de Schryver, tot hier toe, flezts de ges eerfle der 
ftellingen , door hem selve wit, het Kantiaanfche jielzel, 

boven pag Sens. getrokken, onderzogt heeft; heb tk nict on-— 
dienftig geoordeclad , Lezer hier te verwitti igen: Dat hy aan 
het einde dezer Verhandeling zal de rede vinden, waarom de Schry- 


yer de zes overige flellingen kortlyk cangeroerd heeft. Noot 
van den Vertaaler. 


= 


ma, fyf{tematisque Conditorem ac Moderatorem conclue 
di poste. 


Postquam fingulas Koatient ratiocinii propofitiones 
earumque nexum perluftravimus 5 omnia jam in unum 
colligamus , et, que fit tota argumentationis vis, vi- 
-deamus. Omnis vero in hoc argumento eo tendere vi- 
dentur , ut afferatur , exattam felicitatis cum moralitate 
proportionem nonnifr pofi to intelligente tottus Univerft Auc- 


core et Moderatore certo /perart pos/g. Hae propotirio 


¢ 
. 
. 


onder N. 5. aangemerkt heb, aan eene zeer 
gewigtige twyfeling onderhevig te zyn 3; want 
indien God de allerwyste redenen heeft gehad, 
waarom hy de gelukzaligheid der menschlyke 
zielen in deze wereld, niet met derzelver ze- 
delykheid volftrekt gelyk gemaakt heeft, (hee 
geen ik, by onderftelling aanneem mogelyk 
veweest te zyn). Van waar weeten wy, 
(vraag ik,) dat die zelvde redenen ook niet 
in de andere wereld zullen voortduuren , zo- 
dat God nooit naar zyue wysheid eene nauw- 
kcurige evenredigheid tus{chen de zedelykheid | 
ende gelukzaligheid der eindige Geesten, kan 
daarfiellen ? In tot dit vermoeden worcen 


door zeer waarfchynlyke redenen geleid. 


Want zal de natuur van den eindigen Geest, © 
allengskens tot meerdere volmaaktheid opklim- 
men, zo Is het nodig dat deszeifs krachten. 
geoeffend en gefcherpt worden. Daar nu 
dic geen plaats kan hebben , ten zy hem hin- | 
der- 


prater ea, gue jam ad nr. 5. annotata funt, gravisfi- 
io dubio premi mihi videtur. Si enim Deo fapientis- 
fine rationes fuerunt , cur felicitatem mentium huma- 
param in hoc mundo moralitati earum non exacte equa- 


len reddiderit, Cid quod fieri potulsfe, bypotbetice ase 


fumo;) unde queio novimus, easdem illas raitones non 
duraturas effe in altero mundo, ita ut Deus exactam in- 
ter moralitatem ct felicitatem jfpirituum finitorum pro- 
portioncm {tabilire fapienter nungquam posfit. Atque ad 
hance conictturam fpecioiiffimis adducimur rationibus. 
Ut cnim fpiricus finiti natura ad majorem fubinde per- 
feClionem evehatur, opus eft exerceri atque acui illius 
wires quod cum fier! nequeat , nifi illi impedimenta fu- 

perane 
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over GODS AANWEEZEN, Enz. 35 


dernisfen, welke hy overwinnen moet, in 
den weg komen; zo fchynt het geenszins 
met de Godlyke Wysheid ftrydig te zyn, ook 
in de toekomende wereld , die zelvde orde 
te houden; dat naamlyk de eindige Geest, 
ook daar, nu en dan hindernisfen ontmoete , 
en niet alles zig naar zynen wensch {chikke. 
Schoon men derhalven een verftandig en wys > 
Maaker der wereld veronderftelle, volgt ech-— 
ter daar uit niet: dat wy met gsrend hopen ~ 
kunnen , dat die evenredigheid tusf{chen ze- 

delykheid en gelukzaligheid , welke de Heer 
KANT elscht, in het toeckomende leven zal 


 _Eindlyk kan men, in het onderzoeken van 
dit Kantziaan/che bewys voor Gods Aanwee- | 
_ gen, nog vraagen: Of het zelve met zyne 
Philofophie in het geheel, — of en wel by- 
zonder met zyne Iheoretifche grondbeginfe- 
len, overeen kunne gebragt worden. Trou- 
wens 


peranda objiciantur 5; a fapientia Dei minime alienum 
effe videtuy, eum etiam in futuro mundo fervare ordi- 
nem, ut {piritui finito interdum cum fortuna adverfa | 
fit confli¢ttandum , neque omnia illi ex votis cedanr. 
Pofito itaque intelligente et fapience Univerfi Auttore 
ac Moderatore, non fequitur, certo nos fperare pofic , 
-eam fore in alcera vita inter moralitatem et felicitatem, 
quam poftulat, proportionem. 


Denique in €xaminando argumento hoc Kantiano pro 
exiftentia Dei, queri etiam potest , utrum illud cum 
tora ipfius philofephia , inprimis cum principiis 


¢ ¢ 

¢ 


R.cerlingen van den H.cr in gyné Verhandelin 
dem hooren , dan kan een selvftandiz 
(by gevolg ook inhet gehcel nict voorge- 


wens volgens KANT blykt klaar: Dat wy 
van een zelvitandig Wezen ( svtes ) vol- 
{trekt niets kennen , en zodanig een Wezen 


voor ons als eene onbekende hoegrootheid, 


dic de Wiskundigen door x uitdrukken, van 
welke wy niets bevestigen of ontkenuen kun-— 


nen (7) 3 en dit meent KANT Zelvs uit de 


natuur van ons verftand en rede wettig afge- 


te hebben. uit volgc: dat wy ook 
van GOD, die buiten twyfel onder de form 


van een zelvftandig Wezen moet begreepen 


worden, niets zegzen (predicare) kunnen , 


het geen dien Heer op verfcheidene plaatfen — 


uitdruklyk beweerd. Maar juist hier door 
heeft ook de Kovingsberg/che Philofooph zig 


(1) Zo wy den Heer rnetnuort, een der beroemdfte | 


{> 


field wordcn. 


confentiat ac conciliari poffic. Conftat, fe- 


cundum Kantivm nos de Ente per fe (cvrws ov) plane 


nihil. cognoscere posfe , illudque nobis effe quantitatis — 


incognite inftar , a Mathemanticis littera x defignate 
dle qua nee affirmare nec nezare quidquam poffimus (1): 
idgue Aantius ex ipfa intellectus rationisque noftre in- 
dole deduxiffe fibi videtur. Sequitur hine , etiam de 


Deo, qui fine dubdio fub forma Hntis per fe concipien- 


Ris 


dus cft, nos plane nihil predicare posfe: id quod Kan- 


¢ius pluribus locis difeite asferit. Ita vero Philofophus 


Ree 


(!) Si Dn. ReinholJivn, unum e celeberrimis Kantii discipulis, in fire 
Fractacu von dem audias Ens ger fe Ceugo eta 
Meus, ) RO quidem potest. 
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allen weg afgefheden, om icts van GOD > 


vast te kunnen ftellen. Want is het der 
menschlyke rede in het algemeen (in genere ) 
onmogelyk , zig eenig begrip van GOD te 
kunnen vormen 5 hoe zal het dan der Prac- 
itfche rede mogelyk zyn ? Hoe zal het dan 
der Pratii/che rede mogelyk zyn (vraag ik) 
van GOOD, van wien alle menschlyke rede 
diep onkundig is, Wysheid, Almacht, en. 
-zyne overige Volmaaktheden , toe te kunnen 
{chryven ? Krygt dan de menschlyke rede 
eene nieuwe form, eenen nieuwen aart, ZO 
dra hy uit het in het Pradifche 
Veid overgaat ? Indien de beroemde KANT 
heeft gemeend, de leerftellingen der Theore- 
| gifche Philofophie, op deze wyze, door de 
Pracifche te kunnen herftellen en ftaven, dan 
komt het my voor, dat hy op deze wyze 
aan de Pracdi/cbe Philofophie en de leerftel- 
lini 


Regiomontanus omnem fibi aliquid de Deo ftatuendi 
—precilufit viam. Si enim Rationi humane in genere im- 
poffibile eft, ullam fibi de Deo formare notionem 3 
quomodo quxfo Rationi practice id erit posfibile? quo-— 
modo ratio prattica de Deo, quem omnis Ratio humana 
profunde ignorat , fapientiam , omnipotentiam , reli- 
quasque illius perfectiones predicare poterit ? An Ra- 
tio humana novam formam , novam indolem induit , 
quamprimum e.campo theoretico in practicum exfpatia- 
tur 2? —— Si Cl. Kantius philofophie theoretice dog- 
mata hac ratione per practticam ftabilire et reftuurare 
fibi vilus eft equidem nac methodo practicam philofo- 
phiam, et dogmata, illi fuperftruenda , per theoreticam 


yugulari exiftimo. 


C 3 Inpri« 
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ftands-formen.— 
sinfelen, welke men van voren (4 priort) 


lingen die op dezelve moeten gebouwd WwOre 
den, door de Zheoreit/che de keel toebint. 


Dan , vooral fchynt my deze geheele re- 
deneertrant te ftryden met de Kaniziaan/che 
Theorie der Categorien of oorf{pronglyke 

Want de Categorien en be- 


noemt , behoren , volgens den Heer KANT, 


flegts tot de Verfchynfelen ( Phenomena) 
kunnen in ‘t geheel niet toegepast worden op 
-zelvftandige Wezens («tas Om dit te 


bewyzen , Zal ik flegts drie plaatzen uit de | 
Critick der zuivere rede aanhaalen (*). 


Maar 


Aa 


. 


(*) Deze drie plaatfen worden in de Latynjche Verhandeling , 
in Hoogduitsch aangehaald, bladz. 4. volgens de tweede Uitga- 
ye van de Critic der reinen Vernunft, bladz. 297, 298 en 3453 
in de eerfte Uitgave blud3. 238, 239 en 289. fk heb enneodig 
geacht deselve alhier over te {chr yven. Noot van den Vertaler. 


» 
~~ 
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Inprimis autem tota hec argumentandi ratio cum 
Kantiana Categoriarum theoria pugnare mihi videtur. 
Categorie enim et principia, que vocantur @ priori, 
fecundum Kazntium nonnifi ad phenomena pertinent, at- 
que ad plane non applicari poffunt: ad quod 


probandum tria tantum e Critica pure rationis afferam 
loca. ,, Der Verftand (inquit AuCtor p. 297.) kann 


von allen feinen grundfetzen a priori, ja von allen fei- 
nen begriffen keinen andern als empirifchen, niemals 
aber einen transfcendentalen gebrauch machen:” Ee 
(p. 208.) 4, Wenn unfere begriffe und grundfetze 
fo fehr fie auch @ prior moglich teyn mogen, fich nichs 
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oven GODS AANWEEZEN, 


Maar de seheele reeks der redeneeringen , i 
door welke de Heer KANT Gods Aanweezen 
tracht te bewyzen, begint van het ge@ischte 


( postulaium) der zuivere rede rust op grond- 
beginfelen van voren; vervolgt door de Caie- 


gorien , en eindigt in de veriiandelyke wereld 
en derzelver Maaker 5; want in die reeks ko- 
men de Categorien der oorzaak, der kracht , 
der gemeenfebaplykbeid , cer mogelykbeid enz. 
voor. En wanneer beweerd wordt , dat de 
zedelyke Wet, zonder eene zekere hope om 
gelukzali isheid naar maate der waardigheid 
te verkrygen. » alle krachtdaadigheid ZOU moe- 
ten misfen ; dan wordt teffens beweerd: dat 
de mensch tocreikende deweegredencn nodig 
heeft, het welk het. srondbesinfel dat 
nieis zonder nocgsaame rede bicden kan 
weik 


auf empirifche anfchanungen d.i. auf data zur 
Hichen erfahrung bezichen ; fo haben fie gar keine 05 | 
jechive | , fondern find ein blasfes [piel es fey. 
der agshraft oder des verftandes.”” Denique CD. 
315.) Die Kritic des reinen verftandes erlaubrc 

nicht fich cin neues feld von gegenitenden, aus’e 
denen, die ihm als Erfcheinungen vorkommen kon 
nen, Zu » Und in intellizible Welten fo gar 
nicht einmal in ibrem. hegriff, aus zu fchweiften.” Atqui 
cota ratiociniorum feries , qua Kantius exiftentiam Det 
probare contendit , a poftuiato pure rationis: incipit 
principils @ priort inititur, per Categorias procedic, et 
inmundum intelligibilem, ejusque. Auétorem definit. Oc- 
currunc enim in Categofix caufe , Vis , communi onis 
ilitatis &c. asferitur , fine certa fpe fe- 
icitatis 5 pro mode dignitatis obtinende, legem mora- 
lem omni efficacia defticucum iri ; asferitur fimul, ho-. 
mini ad agendum fuffiicientibus motivis opus effe 
C4 quod 
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welk beginfel ook opgefloten ligt in de ftel- 
ling : dat tot ftaving eener zekere orde in de 
Natuur, een Heer en Beftuurder der Natuur 
Gls zeker moet aangenomen worden. Dan, in- 


-dien alle deze Categorien en alle deze grond- 
_beginfelen, niet dan op verfchynfelen kunnen 
+‘toegepast worden. Indien men door dezelve 

niet tot eene verf{tandelyke wereld 


geraken kan. Indien de Cadegorien en grond- 

: — beginfelen van vooren, zonder met de aan- 

Ichouwing en bevinding verbonden te zyn,— 

geene voorwerplyke waarde (valor objectivus) 

hebben, en niets dan een {pel der verbeel- 

Gings-kracht of des verftands zyn, hoe kan 
men dan, door dezelve, uit de zinlyke we- 
reld in de ver{tandiyke en tot het beftaan van 

GOD geraken? Wordt dus niet het geheele 
Prattifecbe bewys voor GODS Aanweezen, 
een bloot {pel der verbeeldings -kracht of des 
werflands 2? 


quod principium involvit: mibil fieri posfe fine ratione — 
fufficicnte ; quod principium etiam in asfertione fatet : 
ad ftabiliendum cerium in Natura ordinem necesfario asfu- 
mendum esfe Nature Dominum ac Moderatorem. Atqui fi 
omnes Categorie omniaque hee principia nonnifi ad 
phenomena applicari posfunc , fi mediantibus illis ad 
mundum intelligibilem plane non perveniri potest , fi 
categorie et principia @ priord, Cum intuitione ct 
rientia non conjun¢ta , nullum valorem objectivum ha- 
bent, et nonnifi lu/us imaginationis , vel intellecbus funt 
quomodo quefo mediantibus illis e mundo fenfibili in 
-intelligibilem fieri tranfitus , atque ad exiffentiam Det 
perveniri potest 2 Nonne totum practicum pro exiften- 
tia Dci argumentum ad merum /u/um imeginationis vel 
intéllectus reducitur ? 
Hee 


abs 
ing 

d 
aay 

if 
3 
Ag 
' 
+ 


ovER GODS AANWEEZEN, ENZ 


Dit zy genoeg. Want, fchoon wy ook 
andere , in de zes laatite. Nrs. vervatte ge- 
volgtrekkingen , zouden kunnen beftryden , 
menen wy echter reeds duidlyk. genoeg ge- 

toond te hebben: dat in de reeks der rede- 
neeringen, door welke de Heer KANT Gods 
Aanweezen tracht te bewyzen 5 5 als: 


1. Veele Voorftellingen gevonden wor- 
den, die onbetsogbaar en te betwisten (Pro- 
blematik ) zyn niet alleen ; maar tegen welke © 
ook zeer gewigtige zwatigheden kunnen inge- 
worden, 


‘Dat tusfehen de Voorftellen geen hecht 
plaats heeft, en de gevoigtrekkingen, 

in welke de geheele bewyskracht beltaat . niet 
‘gegrond zyn. Eindlyk : 


3: Dat deze redeneertrant met de 7; beores 
| tifcbe 


fufficiant. Quamvis enim etiam alias 
tias, mris 7.8 et feqgq. Contentas, impugnare poffimus 
fatis monftrasfe nodis videmur , in ratiociniorum ferie, 
qua Kantius exiftentiom Dei probare nititur. 


1.) Plures contineri pr opofitiones , non tantum in- 
demonftrabiles et problematicas, fed et contra quas gras 
viflima dubia moveri pofiunc ; 


2.) Propofitiones male inter fe coberere et con{c-. 
quentias , in quibus omnis argumentandi vis confiftit , 
non fatis effe firmas; denique 


hance argumentand) rationem theoreticis 
5 
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grondbeginfelen der Kautziaan{che Phi- 
lofophie zo ftrydig is, dat noodwendig of die 
grondbeginfelen valsch — of die redencerin- 
gen onwettig zyn moeten. 


-. Hier door wil ik echter geenszins te ken- 
nen geven: dat ik dit Pradisch bewys voor. 
Gods Aanweezen, ten ecnemaal wil verwor- 
pen hebben, en het zelve geheel nutteloos 
achte. Hier van ben ik zo verre, dat ik veel 
eer van oordeel ben: dat voor eene leer, die 

zo een krachtigen invloed heeft op de Zede- 
lykheid en menschlyke Gelukzaligheid, zelfs 
 swakkere bewysen , niet moeten verworpen 
‘worden ; maar dat wy veeleer de vermogens 
onzen geest behooren in te {pannen , om 
_ die bewyzen te verfterken , en de gebreken, 
die in dezelve mosten plaats hebben, uit den 
weg teruimen. Ik heb alleen getracht te be- 
wyzen: dat dit Practisch bewys aan geen min- 
| | Aere 


Philofophie AKantiane principiis adeo repugnare, ut vel 
principia falla, vel argumentationem iliam non le= 
sitimam effe necefle fit. 


Neque tamen hee eo valent, ut pra€ticum hoc pro 
-exiftencia Dei argumentum plane rejiciendem et nullius 
ufus effe putem. Ab hac fententia adeo alienus fum, — 
ut potius etiam infirmiora argumenta pro dogmate , quod 
tantam ad moralitarem ct felicitatem humanam vim hae 
bet , fervanda , omnemaque ingenii aciem ad corrobo- 
randa illa, et tollendos , fi qui illis infunt, nevos ad- — 
hibendam efle exiftimem. Id unice egi, ut probarem., 
argumentum hoc practicum non minus gravibus , et for- 
te 
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dere’ — en misfchien meer gegronde twyfe- 
lingen en tegenwerpingen onderhevig is, dan 
de Theoretifche bewyzen, welke wy tot nu 
toe, ter betooging van Gods Aanweezen heb- 
ben aangevoerd, en tegen welke den Heer 
voornaamlyk zyne Criti/che wapenen 
gericht heeft. heb getracht ik) 
doen zien, hoe waar het is, het geen men 
elders gezegd heeft: dat de Koningsberg/che 
- Wysgeer, zo lang hy in het veld der befchou- | 
wing wandelt, een {teen des aanftoots vindc, | 
in het kleinfte {teentye het welk hy ontmoet 3 
daar in tegendeel, in het Ryk der Zedelyk- 
heid verkeerende , over rotzen en klippen— 
heenfpringt. 


Het zal niet ondienftig zyn, hier nog iets 
by te voegen van het zedelyk bewys voor 
GODS Aanweezen in het algemeen. Ik 

zelve 


te gravioribus dnbiis atque objectionibus premi , quam — 
-argumenta theoretica, quibus ufi adhuc furmus ad pro- | 
bandam Dei exiftenriam, et in que pociflimum Critice | 
fue tela direxit Kantius: id egi, inauam, ut monftra- 
rem, quam vere dictum fuerit, Philofophum Regio- 
montanum, quamdiu in {peculationis via ambuler, quo- 
vis lapillo offendi, cum vero in Maralitatis regione vere 
fetur, rupes et faxa cransfilire. 


Addendum eft aliquid in genere de morali pro exi- 
{tentia Dei argumento. Equidem exifteatiam = Cx 


¢ 
{ 
. 


“ 


~~ 


44 ANTWOORD op VRAAGE 
zelve ben in der daad van begrip, dat GODS 


Aanweezen uit de Moraliteit, niet wel op ee- 


andere wyze kan afgeleid worden , dan 


door, of te bewyzen, dat GODS Aanwee- 


zen weggenomen zynde , ‘er volftrekt geene 


Morahteit meer plaats heeft ; of door aan te 
toonen, dat het gemelde Aanweezen ontkend 


zynde, de deugd van alle haare vastigheid 
—ontbloot is, en ‘er verder geen toereikend be- 
weegmiddel om wel te leven, overblyft. 


Wat de eerfte redeneering betreft: Hetis — 


bekend, dat de Stésicyven beweerd hebben, 


dat het wezen der Godheid weggenomen zyn- 


de, ’er geene Godvrucht, geene Gerechtig- 


heid , geene Wysheid kan plaats hebben. Dan 


dit gevoelen onderfchraagden zy vooral, door 
in de bepaalingen dezer deugden , de kundig- 


heid der Godheden in te vlegten. Jdet welke 


zekerlyk een zeer gebreklyke redeneer - trant 


was. Maar indien het begrip van zedelyk; 


Moralitate vix ulla alia rationc deduci poffe arbitror, 


quam vel probando, remota Dei exiftentia piane nulli— 
amplius moralitati locum fore, vel monftrando , nega- 
ta illa, vircutem omni fuo prefidio privari , nullum- 
que amplius /ufficiens ad recte vivendum fupereffe mo- 


Qued ad priorem argumentationem attinet , notum 
eft, jam Stoicos asferuiffe, Decorum numine fublato, 
nullam neque pie'atem, neque juftitiam, neque fapien- 
tiam effe poffe. Sed hanc fententiam ita adftruebant, 
ut ipfis harum vVirtutum definitionibus Deorum notio. 
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heid, zonder de Godheid in eenige aanmer- 
king te nemen, voldongen Is; zie ik niet, 
hoe uit de zedelykheid het Aanweezen van 
GOD kan afgeleid worden; alzo volgens_ 
die onderftelling de menschlyke daaden zoue 
den goed —- of kwaad zyn, fchoon ’er ge- 
heel geen GOD. ware. Misfchien zoude 
het zedelyk gevoel, de wroegingen des gewe- 
tens , de ftrevingen des menfchen naar het 
goed enz. een bewys voor Gods Aan- 
weezen bybrengen. Dan ik vrees, dat 'dit — 
geene genoegzaame vastheid zoude hebben 
daarenboven moet gy, om door eene bondi- 
ge redeneering tot het voorgeftelde befluit te 
kunnen geraaken , algemeene beginfelen heb- 
lofophie vergunt, dan moet gy ook my de- 


-Zelve in de Theoretifche niet verbieden. Dan 


op deze wyze zoude ik begrypen , dat de 
| Prattifche bewyzen in de Theoreti/che ontbon- 


mem intexerent ; que fane vitiofifiima eft argumentandi 
ratio. Si vero moralitatis notio , nulla Divinitatis ra~ | 
-tione habita, abfolvitur ; non video, quomodo ex Mos 
yralitate deduci poffic Dei exiftentia, cum ex hypothefi 
actiones humane bone vel male effent, fi vel maximo 
Deus non exifteret. Forte /enfus moralis , morfus con- 
fcientie , tendentia hominis verfus /ummum bonum &c. 
-argumentum pro exiftentia Supremi Numinis fuppedi- 
tant : fed vereor , ut illud fatis firmum fit ; deinde, ut 
legitimo ratiocinio ad propofitam conclufionem poffis 
pervenire , opus tibi eft principiis generaliffimis, quo- 
rim ufum fi tibi in philofophia practica permittis , etiam 
z2 Dhilofophia theoretica mihi non denegaveris; qua au- 
tem 
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- den worden, maar niet dat de eerfte de laat- 
voorafgaan. 


-Doch indien gy beweert, dat GODS Aan- 
weezen ontkend zynde, ‘er geene verdere 


— beweegrede om wel te leven voor den mensch © 
overblyft, wil ik wel toeftemmen, dat GODS 


Aanweezen weggenomen zynde, de deugd © 
haare grootite en gewigtigte fteun misfen 


~zoude. Miaar dat ’er volfreki geene beweeg- 
rede, om wel te leven, zoude overblyven , 
{tem ik geenszins toe; alzo de fchoonheid 
zelve der deugd, om tot het omhelzen van | 
haar zonde aanlokken en naar zig trekken 3 


of liever, gelvk de Heer KanT herinnert,_ 
de zedelyke Wet uit zelve de gehoor- 


-zaambeid beveelt, en de pligt alle andere 
- Weegredenen, die niet uit de Wet zelve ge- 


haald zyn, veracht. (Critic der Pra@. Ver- 
nunfi, pag. 154. Ld. nov.). indelyk , in- 


dien 


tem ratione arguinenta practica in ctheoretica refolvi , 
neque illa his preftare pucaverim. 


Sin autem , negata Dei exiftentia, nullum amplius 


motivum ad recte vivendum fupereffe hominibus conten- 


dis ; largior quidem, fublata fupremi Numinis exiften- 
tia, virtutem maximo graviffimoque prefidio deftitui 
fed p/ane nulium recte vivendi motivum fupereife mini- 
me concedo, cum ipfa virtutis pulcritudo ad eam ams 
plectendam invitare atque -allicere poflit, vel potius, 
uti Aantius monet , ipfa Lex Moralis per fe obedien- 
tiam imperet , oficiumque omnia alia motiva refpuat, 
que non ab ipia lege petita funt (Critic der pratt. Ver- 

| nunft » 
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dien men al toeftaat: dat, GODS Aanwee- 
zen ontkend zynde, alle de werkkrachten der 
deugd ontzenuwd zouden worden 5 Zo volgt 
daar uit alleenlyk: dat wy de overtuiging van 
GODS Aanweezen noodig hebben. Maar 
uit de noodzaaklykheid of nuttigheid dezer 


 overtuiging volgt niet het Godlyk beftaan zel-— 


ve, het welk veronderfteld wordt, van elders 


gegeeven of beweezen te zyn. 


= Op bladz. 11. heb ik eene twyfeling geop- 


perd tegen de {telling Dat de Gelukzalig- 


beid , 


-munft, pag. 154.). Deinde fi vel maxime concedatur, ~ 
~negata Dei exiftentia, omnes virtutis nervos incidi ; id 
unum inde fequitur , opus nobis esfe ad recte vivendum 
convictione de Supremi Numinis exiftentia 5 fed neces- 
fitas vel utilitas hujus convictionis non infert ipfam 
Dei exiftentiam , que aliunde data vel probata effe 
pupponitur. 


ADDITAMENTUM ad Pace. rr. 


 £6g, £1, dubium movi contra propofitionem , 
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heid, door de zuivere rede, met de Zedelyk- 
heid ten nauwften verbouden wordt. - Zie hier 
een’ andere tegenwerping. In den eindigen 
Geest, in weiken de neigingen niet zelden 
met de zedelyke Wet ftryden, verteont zig 


de deugd dikwerf alleen met de neigingen 


{trydende , ket zy door dezelve te onder- 


drukken,. of te beteugelen; het welke de 
Heer KANT Op vericheidene plaatfen uit- 


drukkelyk beweert. Daar nu in dit geval 


de neigingen niet voldaan werden; zo is 


het klaarblykelyk , dat de zedelykheid met 
de gelukzaligheid, (in den Kaniziaanfchen 


zin genomen) firydig is, en dus wel verre 


van met dezelve eene juiste evenredigheid 


te hebben. Ik zie derhalven niet, hoe de 


guivere rede de gclukzaligheid ,.dat is, de 


voldoening van alle neigingen, met de zede- 
lykheid noodzaaklyk verbindt. 


Voor 


felicitas per puram rationem intime cum moralitate CON] Un~ 


gature Kn aliam objectionem! in mente finita, in qua. 


-propenfiones haud raro cum lege morali pugnant, vir- | 


tus fepe non alia ratione fefe exferit , quam /uétando 
cum propenfionibus. easque vel opprimendo vel reftrin- 


Quo , id quod Keaniius pluribus locis diferte afferit. 
€ 


uo cafu cum propenfiones non expleancur 5 evidens 

» moralitatem felicitati , ( fenfu Kantiano fumte ) 

contrariam efle, tantum abeft , ut cum illa juftam ha- 

beat proportionem. Non igitur video . quomodo pura 

ratio felicitatem, id eft, explementum omnium propen-— 
fionum, cum moralitate neceflario conjungat. 
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zen Maaker aanduid ? Ik voor my beken : 


over GODS AANWEEZEN , Enz. 


Voor her overige wil ik hier wel gelet 


hebben op eene andere Verlinding, die, naar 
het my voorkomt, GODS Aanweezen niet 


onduidlyk ganwyst. Want, met goede daa- 


den gaat gepaard eene innerlyke gerustheid 


en vergenoegen des gemoeds. Mlet kwaade 


- daarentegen eene innerlyke ongerustheid en 


ongenoegen van het zelve. De faamvoeging 


dezer dingen is wel watuurlyk, maar niet 
 noodzaaklyk ; en het is ‘er Zo verre van, dat 


die faamvoeging door de szuivere Rede ge- 


kend wordt; dat, indien de ondervinding de- 
zelve niet bewees, wy niet zouden kunnen 
~bepaalen, welke de betrekking zy, van twee, 


(volgens KANT Zelve) zo ongelykfoortige 
zaken , naamlyk der zedelykbeid en der zin- 
nelykbeia. “inden wy nu hier niet eene uit- 


~nemende en verwonderingwaardige huishoud- 


lyke inrichting onzer Natuur, die haaren wy- 


dat 


~Ceterum ad aliam conjuntticnem hac in re attendi ve- 
lim, que mihi quidem Supremi Numinis exiftentiam 
haud obfcure innuere videtur. Conjungitur quippe cum 
bonis actionibus interna animi acquiescentia et volup- 
tas cum malis internum tedium atuue dolor. | 
Harum rerum conjunctio naturalis quidem, fed non 
necesfaria eft , et per puram rationem adeo non cogni- 
ta, ut, nifi experientia eam commonftrarer , plane non 
determinare poffimus, quenam fic duarum rerum, (info 
Kantio judice ) tam beterogenearum, moralitatis nimirum 
et fenfus, relatio. Nonne igitur infignem hic ec admi- 
randam nature noftre cconomiam deprehendimus, 


AXV Ii. Deel. D fapier- 


L . 

ey e 


dat ik dit Praktisch bewys voor GODS 
Aanweezen , verre boven het Kariziaan/che 
‘bewys zoude ftellen maar het is kisarbiyk- 

lyk , dat het -Eerfte alle zyne kracht ont- 
teent uit de grondbeginzelen der Theoreti/che 
-Philofuphie , zonder welke het mynes oor- 
deels , geene fchaduw zelfs eener betooging __ 


fapientem illius auctorem innuit Equidem practicum 
hoc pro exiftentia Dei argumentum Kantiano longe 
ba pretuicrim: fed evidens eft, illud omne fuum robur 
principiis philofophiz ctheoretice petcre , fine qui- 
nih bus ne umbram quidem demonftrationis obtineri posfe 
exiftimo. 
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T EE OD.E 


OP DE .- 
VOORGESTELD DOOR 


HOLL ANDSCHE MAATSCHAPPYE per. 
-WEETENSCHAPPEN te HAARLEM: 


Wat inen te denken hebbe van het Morcele bewys 
yan Gods canweezen,enwel 200, als het zelve 
door den KANT és ofgesecven 
Ware dit het eenige ? 


DQOR 


DANIEL BEHN, 


dlufiris Gymnafii: Lubecenfis Coni Philofe 
Doktor Se. te Lubek. 


ONDER DE ZINSPREUK: 


Non ‘am auctor ita fis in disputando rations 
momenta querende funt. 


wien de Zi/vere Medaille, als een Acces 
is toegeweezen, 


COMMENTATIO PHILOSOPHICA 


IN QUA ANQUIRITUR 


Quid de nouo illo morali argumenio,quo probare 
connifus KANTIUS Deum esfe, 
fit fentiendum, examini 


ACADE MLE SCIENTIARUM CEL EBERRIMA, 
Que floret Harlemi, fubje@a ab illius audore. 


A. R. S. cia ccLxxxx. a. d. Septembris. 
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TWEEDE ANTWOORD 
DE 
Wat men te denken hebbe van het Morcele bewys 
yan Gods Aanweezen, en wel x00 als het zelye 
door den Heer KANT ts opgegecven, 

als ware dit het cenige? 
Tie, die van het geene onzen 
¥¥ in de Geleerde Waereld voorvale 
kundig is,kan onkundig zyn, hoe veel moei- 
te de {chrandere Heer KANT aangewend 

heeft, om alle de Leerftelzels zoo der oude 
_ als nieuwe Wysgeeren om verre te werpen, 


COMMENTATIO PHILOSOPHICA 
ANQUIRITUR 
Quid de nouo illo Morali argumento , quo probare 
connifus eff KanTIUS Deum esfe fit fentiendum 


Non tam auttoritatis in disputando quam rationis 
momenta querenaa funt. 


¢ Wuanto Kantius opere, vir acerrimo ingenio, phi- 
‘€ lofophorum pariter antiquorum ac recentiorum 
circulos conturbare connifus fit, quanta inde impri- - 
mis inter Germanix philofophos certamina , caque 
acerbitatis uonnunquam plenisfima, exortafint, ecquis 
E 2 ~ afk 


en 


2 


-geeren van alle 
 paarig beweeren: Dat hy eindlyk de krach: 
ten en grenzen der reden op het nauwkeu- © 


en vooral, welke bittere twisten daardoor 


onder de Duitf{che Wysgeeren ontftaan zyn. 
Onder deze zyn er aan de zyde van den 
Hr. KANT die gewapend zyn en op het he- 
vigtte {tryden, geen bedenking maakende , 
hem den ap ing geeven bovende Wys- 
Natién en Volken en een- 


tigfte bepaald heeft, die hem dus, gelyk 


het ook den Zenafchen Wysgeer Hr. Reyn- 
hold behaagd heeft ,noemen:een. man, die 


alle ftelzels der verftandigfte en voortreflyk- 
{te Wysgeeren vergruisd heeft, (den alles 


—vermolzelenden KANT). Dan of ny in dee- 


ze Iter, welke zyire aanhangers hem willen 

toefchryven, zecr veel behaagen zoude ge- 

ichept hebben, {chynt twyficlachtig, enis 
van 


eft tam rerum, que in cruditorum orbe noftris fcili- 
cet temporibus aecidunt, ignarus omnitm, gui nes- 


ciat? Sunt inter illos, quia Kantii partibus {tent ar- 


mati & digladientur aecerrime, neque vereantur, il- 


philofophis cuiufwis nationis & populi preferre , 


qui cum tandem rationis & vires & cancellos reétis{i- 


ane definiuisfe, conclamitent, quiadeo, ut Reinhol- 


do placuit, philofopho fenenfi, illum appellent virum 
omnia (procul dubio fystemata fapientium qtiorum- 
que prestantisfimorum) pedibus conculcantem fine 
contercntem (alles zermalmenden Kant). Num vero 
ipfi ille honor, quem ci attribucre gestiunt ipfius as- 
fecle, vehementer placuerit, res quidem videtur al- 

tio- 
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GODS AANWEEZEN, enz. 55 


van geen genoe pzaam belang 9 OM ons daar 


mede op te houden. 


Eertyds heeft gemeend, een 
van vooren voor Gods aanweezen gevon- 
den te hebben, het welke hy het eenige 


~noemde; dan thans meent hy te begrypen: 


dat ,naade onbeftaanbaarheid van zyn voor- 


heen zoo zeer gelievd bewys doorgezien te 
_ hebben, de Menfchlyke — door hem befpie- 


gelende rede genoemd, volftrekt geene 


kracht heeft om te bewyzen, dat er eene 
onmeetbaare en verftandige Natuur, door 
welke alles beftaat en beituurd wordt, 
wezig zy. Dienvolgens heeft hy getragt al- 


le, de door de uitmuntenfte Wysgeeren by- 


gebragte bewyzen » over hoop te werp en, 


tioris esfe indaginis, fed non tanti momenti, ut illi 
diutins inhereamus. 


Vifus olim fibi eft, reperisfe aliquod a priori demon- 
{trandi genus, quod vocabat onicum, quo probart 
posfet, esfe Deum. Sed jam eofe venisfe perfualus 
eft, ut, illius antea a fe vehementer laudati argu- 
menti futilitate perfpecta, rationi humane , quam 
appellat theorcticam, vim inesfe diceret omnino nul- 
lam demontfirandi, naturam quandam dari inmenfam 
intelligentemque, aqua omnia fint condita, omnia gu- 
bernentur. Quapropter ea, quea philofophis pre- 
stantisfimis funt euoluta, argumenta quali pesfunda- 


— tum ire, (quonam euentu nunc non definio) conatus 


eft, 


y 

j 
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‘(met welken uitflag beflisch ik thans niet) 3 


doch om niet te fchynen alleen om verre te 
werpen, zonder tevens iets nieuws op te 
bouwen, tracht hy, als *t ware uit Demo- 
critus putje {cheppende, een tot dus verre 
onbekend bewys geput te hebben, en ons 
door een grooten omflag van woorden teé 


willen opdringen. Welk bewys hy als on- 


wrikbaar voordraagt, en met alle kracht be- © 


-weert geen ander voor mogelyk te houden. 
Het gezagdes Schryvers overtuigd mis{chien 
veelen meer, dan de kracht der bewyzen. 


_ Er zyn ’er daar en tegen veele, die het: 


kantziaanfche bewys zwak vinden en als ees 
ne bloote drogreden der Wysgeerte be: 
f{chouwen. Daar nu deze hevige twist der 
_elkanderen beftrydende Wysgeeren, nog 


niet 


eft. Ne autem duntaxat contriuise, fed nouum etiam 


quoddam exdificium exftruxisfe videatur, nobis, fe e 


Democriti veluti puteo argumentum hue usque nemi- 
mi cognitum exhautisfe, multis verborum ambagibus 


perfuadere allaborat, quod itidem esfe firmum, asfeue- 


rat, flabile, immotum, & preter illud dari posfe nul- 


lum, equisvirisque decertat. Sunt, utaccidere inter 
mortales folet, qui illi asfenfum prebeantfuum, auc- 
toritate asferentis potuis, quam argumentorum pondes 
re commoti, quigue huius asferti fole clarius vocife- 
rentur elucere vezitatem. In confpe@um veniunt e 
contrario plutimi, qui argumentum illud Kantianum 
esfe elumbe, immo merum fophisma noue philofo- 
| | phie 


i 
wt 
f 
f 
4 
i? 
ina’ 
aan 


“ever GODS AANWEEZEN, 5? 


niet beflischt was, zo heeft de Hollandfche . 
Maat{chappy der Weetenfchappen wyslyk 
goedgevonden, deze belangryke ftofte, die 
met het heil der Menfchen zo nauw ver- 
knogt is, Op nieuw te doen onderzoeken,; 
en alle Geleerden aantemoedigen, om on- 


-partydig te onderzoeken, of dit bewys 


goedkeuring verdiene dan te verwerpen 


‘Schoon ik my nu niet verbeelde genoeg: : 


zaame krachten, ter beflis{ching vaneenzo 
gewigtig verfchil te bezitten, zal ik echter, 
volgens het bekende {preekwoord én Mag- 


phie, cenfeant. Quum igitur hee tam feruida pug- 


nantium contra {e philofophorum lis nondum compo- 
fita effet, rem iilam maximi momenti, que eum ho- 


minum falute arctisfime copulata eft, examusfim effe 
denuo explorandam, fapienter ACADEMIA, que flo- 
ret Harlemi,fcientarium celebratisfima indicauit, ate 


que eruditisfimos quosque incitauit, ut, remoto om- 
nium partium ftudio, cunéti, quibus volupe esfet, 
quibusque quum harum rerum cognitio , tumres grauis- 


 fimas aqua lance ponderandi inesfet facultas, & inge- 
& perfpicacia neruos intenderent, atque, utrum 
argumentum plaufu effet dignum, an potius non 
-probandum, denuo rite disputarent. 


Quamuis non fim is, qui mihi vires, ad tantam 
litem componendam necesfarias, inesfe confidam, ta- | 
men, quia fecundum illud tritum {ermone proverbiuin 
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nis Voluisfe fat est, trachten zo veel te doen — 
my mogelyk is; doch zoude ik der Maat: 
fchappye myne Verhandeling niet hebben 
durven aanbieden , zoik niet gerneend had- 
de niet geheel vergeefsch gewerkt te heb=. 
ben. Diensvolgens zal ik my nu terftond | 
ter zaake begeven, en wat ik al of niet heb 
kunnen uitvoeren, ter beoordeeling over- 
Jaaten aan die fchrandere Mannen, weike ge- 
yraagd hebben: Of bet beftaan van het Up- 
—perwezen door zogenaamde zedelyke bewyzen , 
vollen kan worden betoogd of niet. 


Wy zien dan, dat ons hier te overwee- 


in magnis voluisfe fat ef, contendam, quantum pos- 

fim, nec lucubrationem meam ACADEMLE, quem 
honoris caufa iterum nomino, afferreaufuscilem, ni- 
fi, me non omnino littus arasfe, putauisfem. Qua- 
propter equidem me nunc ftatim a carceribus ad cal- 
cem decurrere accingam, &, quid valuerint humeri 
ferre, quid non, illis relinquam diiudicandum viris 
acutisfimis, qui quesiverunt, utrum, dari Numen 
fupremum, argumentis, que vocantur moralia, ad 
liquidum perduci posfet, an non? 


Videmus igitur cadere in deliberationem: 


1. Num generatin excogitari queant argumenta mo- 
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OVER GODS AANWEEZEN, — 


ke bewyzen uitgedagt worden, door welke 
deze moeijelyke, en aan veele zwaarighe- 
den onderhevige zaak, genocgzaain bewee- 

zen wordt. 


9. Of in het byzonder dat bewys, waar 


~ yan de Heer kK ANT Zig voor uitvinder ver- 


klaart, van zo veel gewigt zy, dat daaruit 
-eene onwrikbaare betooying dezer ftelling, 
volge. 


~Schoon ik zo verre ’er af ben, dat ik in 
_ dit onderzoek, de kracht der zedelijke be- 
wyzen, alsgeheel nutteloos verwerpen zou- 
dat ik in tegendeel dezelve zeer vefchikt 
oordeele , om de gemoederen der ment{chen 
te bewegen en te neigen ter omhelzing van © 
_ dit gevoelen, moet ik echter betuigen, dat 


yalia, quibus res illa ardua fane, multisque implicata 
dificultatibus , fatis probetur 3 


2. An fpeciatim id, cuius inuentorum Kantius fe 
este profitetur, tanti fit momenti, ut inde firmahuius 
asferti eliciatur demonttratio. 


Licet tantum abfit, ut moralium in hac disputatio- 
ne argumentorum vim esfe nullam autumem, ut po- ° 
tius ea ad animos Lominum commouendos, eosque 
proclives reddendos , ut buic fenientie asfentiantur , 
esfe aptisfima arbitrer: tamen a me impetrare non pos- 
{um quin confitear, ex iis, que huc usque a philofo- 
phis 


. 
4 
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wit die bewyzen, welke de wysgeeren tot 
heden opgegeeven hebben, geene volledige 
betooging voortvloeit. 


Dan, naarhet my toefchynt, zal het met 
myn oogmerk beter ftrooken, ‘debewyzen , 
door welke de wysgeeren, het aanweezen 
van God hebben willen Detoogen , kort- 
lyk op te geeven; dan, dezelve wydloopig 
te ontwikkelen. Sommigen zynvan begrip, 
dat onder de Menfchen, geen Volk zo Bar- 
-baarsch, zo woest of onbefchaafd is, dat 
fchoon het niet weet, welk denkbeeld Zio 
ie van de Godheid te vormen, echter niet weet 
dat er een God is. Deze verwonderens- 
waardigeovereenftemming van alle Volken, 
| meenen zy dat geen plaats zoude kunnen © 
a hebben, » ZO niet de Natuur , » Of liever de 


‘phis funt contexta , demonttrationem nonenasci, ome 
nibus numers abfolutam. 3 


illa, ‘quibus virl fapientes Deum 
este probare voluerunt, recenfere potius, sie pro- 
iixius euoluere, fcopo meo videtur effe accommoda-_ 
tum. In hominibus nullam gentem esfe neque tam 
barbaram pedue tam immanem, nec tam feram, cen- 
fent nonnulli, qua non, etiamfi ignoret, qualem 
Deum habere deceat, tamen habendum fciat. Quam 
guidem adinirabilem populorum confenfionem omnium 
Wi non posfe locum habere, iidem arbitrautur, nifi ani- 
mis Dei notienem infa imorcsfiste: natura, feu rectius 
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_ Werkmeester en Schepper derzelver het 


denkbeeld van God in hunne Ziel had inge- 
prent. Anderen terwyl zy de Natuur der 
Ziel nauwkeuriger befchouwen, komt het 
voor , dat de kracht des Geweetens niet zo 


- fterk zyn kan, dat in beide gevallen, zydie 
seen kwaad gedaan hebben, niet vreezen, 
en de ftraife fteeds voor de oogen zweeft, | 
van hun die gezondigd hebben, zo niet een 
Opperwezen de Zielen der Menfchen zoda- 
nig geformeerd had, dat zy zonder eenig 
onderwys een voorgevoel (anticipatio) van 
hebben; hem eerbiedigen, als Albe- 


ftierder; als belooner der goeden, en ftrat- | 
fer der boozen, dus hem als Rechter Gods: 


dienftig veréerende. 


_ Andere fchrandere Mannen, meenen be- 
fpeurd te hebben dat eene zekere neciging 
om God te dienen allen Menfchenisingefcha- 

pen 


ipfius nature opifex conditorque. Aliis, mentis fuze 


indolem curiofius contemplantibus, videtur cont{cien- 


tie vis in utramque partem non posfe esfe tanta, ut 
neque timeant, qui nihil mali commiferint, & ponam 


femper ante oculos verfari putent, qui peccauerint, 
nifi esfet Numen fupremum, quod mentes humanas ita: 
formaverit, ut fui anticipationem vel fine do¢trina ha- 
berent, feque ut omnia prouidentem, bonos premiis 
romunerantem pravos fuppliciis plectentem judicem re- 
ligiofo cultu venerarentur. Alii viri fagacistimi fibi vie 
dentur animadvertis{e, omnibus omnium 
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en dat zulks zonneklaar blykt, dewyl 
wanneer het gemoed door Godsdienftige 
aandoeningen ontvlamd, de blykendaarvan 
welke wy zekerlyk niet lecren, maar coor 
het aangezicht en de geheele Lichaams hou- 
dinge , door zekeren Natuur-dwaig gernood- 
zaake, uitdrukken, ouder alle Voiken, niet 
~ alleen dezelfde zyn, maar ook van elk, die | 
-dezelve ziet, duidlyk en op dezcltde wyze 

waargenomen worden. él het welke zy be- 

grijpen onmopgelyk te zyn, ten ware er cen 
God zy, die, ten einde Hy van den Menfch 

-gediend worde, de Natuur der Menfcaen in | 


algemeen, opzetlyk, met Wysheid en Goe+ 
dertierenheid zodanig geformeerd had. 


daar de Haarlemfche Maatfchappy 
der 


minibus internam quandam Dei colendi propenfionem 
esfe innatam, idque ex co fole neridiano clarius eluce- 
re putant, quia, fi animus pietate quadam in ! eum fla- 
stat ardentiore, illius figna, que non addiscimus, 
fed vultu totoque corporis gestu, necesfitate quadam 
nature coacti, exprimimus, inter omnes terre gentes 
non tantum funt eadem, verum etiam a quolibet, cuius 
in oculos incurrunt, fatis et pari modo intelligantur. 
Que quidem fieri ron posfe rentur, nifi esfet Deus, 
qui, utab hominibus coleretur, communem hominum 
naturam confilio fic formauerit, ut fapicutistimo ita 
etiam beneuolentisfimo. 


At quoniam ab Academia Scientiarum, que Harle- 
mum 


2 
8 
‘4 
te 


der Weetenfchappen, voornaamlyk het 
Kantiaanfche bewys ten onderzoeck heeft 


voorgetteld , met weglaating van alles het 
welk daarmede nietop het nauwite zamen- 
hangt, zo zalik ney niet opnouden met zaa- 
ken die tot andere bewyzen van dien aart 
behooren en door anderen wydloopig ver- — 


klaard zyn. Wy gaan dus over tot de Hoofd- 
gask ,ten einde de ons voorgefchrevene paa- 

Jen niec te Duiten te gaan. Derhalven zal ik 
deeertte plaats het zedelyk bewys, ons 
door den Heer KANT opgedrongen, over ’t 
welk de hedendaagiche Wysgecren twisten, 
—volyens den zin des uitvinders, duidlyk 
voordraagen, en dit gedaan zynde, hetzel-— 


ve. 


mum condecorat, Jex est fancita, ut inprimis argu- 
mentum Kantianum ad examen revocaretur, omisfis 
omnibus, que cum illo non arctisfime cohereant, 10 


iliis, quead alia eiusdem generis argumenta pertinent, 
uberius explicardis hand defudabo, quippe que etiam. 
ab aliis in utramque paricm fint disputata atque expli- 
cata. Ad id potius cvoluendum, hoc loco ca- 
put ch rei, uosaccingemus, neillas, que nobis pres- 
cripte fuat, Jineas tranfiliiste videamur. Ut autem 
omnia, gux funt ect rette definienda et juste dijudican- 
da, luculenter, apte ordineque exponantur concinno, 
mihi quidem, hance omnem rem accuratius confideran- 
ti, videtur a feopo non alienum, fi primum illud ar~ 
sumentum morale a Kaatio nobis obtrufum, de quo 
fumma eft fummornm noftris temporibus philofophorum 
disfenfio, ex mente inventoris dilucide cxponam , deinde 

exe 
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ve nauwkeurig overweegen. Vervolgens zal 


ik onderzoeken of de ps KA NT, 70 hy 
met zig zeive overeenftemt en den grondflag 
- van zyn nieuw ftelzel zelve niet om ver wer- 

pen wil, een bewys van dat foort kan fa- 


amenilanfen, en als onwrikbaar voortftellen. 
-Eindlyk of by niet veeleer zelve, zig heefc 
genoodzaakt gevonden, met klaare woorden: 


te bekennen, dat in dit zyn zedelyk bewys 
geene waare — maar flegts eene {chyn-kracht 


eener voliedige betooging plaats hebbe, ge- — 


lyk eertyds Lpicurus gezegd wordt gefteld 
te hebben: Dat Godgeen Vleesch —— maar 


bloed maar Jchyn-bloed (quafi fanguinem) had. 
Indien ik zo gelukkig ben, alle deze dingen, | 


—-yolgens het oordeel der Maatfchappye, wel 


bondig voorteftellen, zoude 


expofitum equalance ponderem, tum anquiram , Utrum 
Kantius, fi fibi conftare, nec fystematis fui novi fun- 
-damentum ipfe evertere velit, ejus generis argumen- 
tum posfit contexere, idque firmisfimum ; postremo an- 


ne potius fuerit verbis luculentisfimis ipfe confiteri 


coactus huic fuo morali argumento non inesfe veram, 
{ed modo quafi vim perfe&tze demonftrationis, ut olim 


Epicurus ftatuisfe dicitur, Deum non habere carnem,. 


fed guafi carnem, non fanguinem, fed quafi fanguinem. 


Que quidem omnia fi mihi contingeret, esfe tam felici, 
ut ex fententia Academie fepius laudate reéte ac foli- 

de expolucrim, mihi fane nil posfet accidere optatius, 
nil 


n 
i 


oven GODS AANWEEZEN, 6s 
lyk niets gewenschter en aangenaamer kun 
nen te beurt vallen. Ik zal derhalven zo vee} 
in myn vermogen istrachten te verhoeden , 
dat zig de Maatichappy niet den tyd be- 
klaage , welken zy aan het Leezen dezer ge- 
ginge Verhandeling befteed, 


I. 


nil jucundius., Connitar igitur quantum in viribus mais 


eft fitum, ut “//am non peeniteat temporis, quod in 
hac mea qualicunque lucibratione perlegenda contrin 


vert. 
t 
I. 
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Welke is de Natuur, en Aart van dat xedelyk 
bewys, waarvan de Koningberg{che Wysgeer, | 
zig voor den Uitvinder verklaart, en aanpryst'~ 

als het eenige, waar door de mogelykheta. .. 
van Gods beftaan, met zckerheid kan 
beweezen worden. 


deze Vraag regt te beantwoorden, 
moeten wy vooral, raadpleegenmetdie 
Doeken aan welke de Schryver den titel 
geelt. 1. Critick der ReinenVernunft 2. Cri- 
tick der Practifchen Vernunft. En uit de- 

ze Boeken moeten wy, zo wel debeginfelen 


Ouenam eff natura atque indoles moralis illius — 
argumentt, cuius inventorem philofophus 
giomontanus fe exftitisfe profitctur, quodque 
fuum ex tis, que dari posfunt, tan-— 
untcum commendat, quo Deum 
esfe queat certo probari. 


Om quidem ad questioncm ut rece posfit res- 

ponderl , ejus inprimis libros , quos infcripfit 
I.) Crietick der reinen Vernunfi, 2.) Critick der 
Pratkifchen Vernunft , contulamus oportet, atque cx il- 
lis quum principia tum ipfam rationem concludendi, 


qua 
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te 


over GODS AANWEEZEN, tnz. 67 


tilt, als den redeneer-trant Op welken hy Zyne 


befluiten vestigt , derwyze voordraagen, dat 
wy hier bloot als vertaalers verfchynen. Dan, — 
ten einde niemandtwyfele , ofonze aanhalin- 
gen inderdaad Kant’s woorden zyn, zullen 


wy, wanneer wy zulks nodig denken, de bron- 
nen uit welke wy gefchept hebben aanwy- 


zen. Zie hier dande uitdrukkingen van dien 


— {chryver en derzelver verband zodanig voor- 
gefteld, dat daar uit het door hem ten fterk- 


I. AlleMenfcheniseen zeker vermogen in- 


_ gefchapen ,door het welke zy bekwaam wor- 
den, zodanige zaaken in het byzonder te 
Kennen, die in de zinnen vallen, en welke 
onder de formen van tyd en ruimte begree: 


(Pen 


qua ufus ci, its expromamus, ut interpretis tantum 


munere hoc loco funtti effe videamur. Ne quis autem 


dubius hereat , an etiam, que depromemus, ca fine 


vere Kantiana, fepius, quando opus effe intellige- 
tur, fonutem ipfum, ex quo haulfla tunt, indicabimus, 
in igitur Kantii enunciationes, earumque 


tionem, fic factam, ut indearzgumentum, quod fuuni 


effe gloriari folet , quodque vehementer laudat, emas 
videatur. 


I, Omnibus hominibus mentis quedam facultas 
nata eff, qua idonei evadunt ad ea imprimis cogios- 
cenda, gue in feutus cadant, queeque lub temporis et 


ipiee 


eg 
eK 
il- 
9 


pen worden. Dit vermogen nu is onze be: 


{piegelende (tbeoretifche) rede, welker gren= 
zen zo nauw bepaald zyn, dat zy buiten de 
gemelde formen niets verftaan, niets door- 

gienkan. Dan’eris ook eene uitoefenende 
attifche) rede, aan welke, zo veel ver- 
mogen toegefchreeven wordt, dat zy alleen 
den Wil aandryft en beftiert. Dit vermo- 


gen ontkennende , zoude men moeten be- 
weeren, dat de Pratiifche wetten geene ze- 


delyke, algemeen voorgefchreevene wetten 


zyn, maar alleen die, welke ieder Mensch | 
zig zelve, als de regelmaat zyner daa-_ 
den (Maximen) gewoon is voortelchry- 


(C4) Critick der Pradifchen Vernunften ps 34-33. 


fpatii formis intelligantur. Que quidem facultas eft 
ratio noftra theoretica, cuius cancelli adeo contraéti 


dunt in angustum, ut fupraillas, quas dixi, formas. 


neque fapere, nec quicquam perfpicere poffit. Datur 
autem quoque ratio practica, cui tanta, ut fola vo- 
luntatem impellat, cique imperet, vis ineffe dicitur, 


qua negata, necefle cit, ut practice non fint le- 
ges morales omnibus late, fed ex 
tum, quas fibi, ut regulas ageudi, (maximen ) fin- 


guli quique homines fulent prefcribere. (4). 


Ca) Critik der pratifchoa Feraunfts pv 34--38e 
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Uf. De Natuur kent aan de Praétifche rea 
de alleen het vermogentoe, de zedelijkewet- 
ten zodanig voortefchryven dat zy bloot 
tot haar betrekking hebben, maar niet tot 
die neigingen van den Wil, welke wy wee- 
tenons ingefchapen te zyn; want indien dit — 
zo was, zoude de rede geene noodzaak-. 
_|ykheid met haare wetten kunnen verbinden, 
om alle verftandelyke weezens tot derzelver — 
waarneeming te verpligten. Dan allekunnen 
onmogelyk verpligt worden, ten zy de wet- 
ten zodanig ingerichtzyn, dat haare kracht 
niet verbroken worde, fchoon ook die ge- 
{teldheden, in welke het eene van het andere 
verftandelyke wezen mogt verfchillen, niet 
in aanmerking gcnomen wierden 


Rationi practice foli natira vim attribuit, leges 
morales ita ferendi, ut tantum adfe, non autem adil- | 
voluutatis refpicerct appetitus, quos nobis innatos 
elle fcimus. Quod enim niit locum haberet, legi- 
bus fuis non posfet ratio neceflitatem adjungere, qua 
omnes, quibus rerum intelligentia incfle potest, 
eas obfervandas obligarcntur, Obligari autem omncs 
heutiquam poflent, nifi leges ita cient comparate , ut. 
illarum vis minime infringeretur, quamuis ad condi- 
dlones , non attenderitur illas, quibus unares intelligens 
ab ultera discerneretur (Db). 

(4)1.¢, 


79 TWEEDE ANTWOORD or pe VRAAGE 


‘TIL. Het voorwerp (Materia) van het be< 
geer-vermogen (facultatis appetendi) noemt 
de Hr. & ANT iederezaak welks daadlyk be- 
ftaen gecist wordt. Indien derhalven de be- 
geerte, door welke wy tot dat voorwerp ge- 

dreven worden, fterker is dande Practifche 
‘wet en haare bron is, dan moet onze wyze 


man dat beginzel een op ondervinding rus- 


tend beginfe] noemen en tefiens beweeren, dat 


het zelve niet onder de zedelyke wetten kan 


gefteld worden. 


IV. Daarenboven zyn de beginfelen wei- 
ke de Hr. KANT voorwerplyk noemt, alle | 


van cenérlei aart, ook alle begreepen onder 


(c) lc. pag. 38. 


Il. Materiam facultatis appetendi appeiiet 
rem quamlibet , que ut exiiftat, pofiulatur. Si 
igitur cupiditas, qua ad iftam rem impellimus regulam— 


practicam antecedit, illiusque eft fons leu conditio. 
(Bedingung), principium , quod inde enascitur, nomi- 
nat idem ille vir fapiens empiricum, fimulque conten- 


dit, illud in tegum moralium numero non poffe ha. 


beri (¢ ). 


{V. Principia ptactica, qua Kantius dicit mateyis- 
lia, funt unius ejusdemque generis, ave omais 
iD 


pag. 38, 
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dit eenige beginfel , dat aan alle bezielde wee- 
zens ingefchaapen is, en waardoor zy ook al- 


le gedreeven worden, dat zy zig zelve lief 


hebben , en hunne gelukzaligheid zoeken. 
Derhalven kan het volgens den Heer Kant 
— nietanders zyn, dan dat iedere ziel, dieaan 
eenen kant met rede begaafd, dochaan 
den anderen kant binnen zekere enge gren- © 
zen bepaaldis, door zekere, niet vrywillige | 
noodzaaklyke en natuurlyke aandrift 
naar zyne gelukzaligheid haakt. Trouwens, 
daar hy eindig is, moet hy noodwendig 
zyne behoeftigheid voelen, en door dit ge- 
voel noodwendig aangeprikkeld wordenom 
zig van dezelve te bevryden, en tot eenen 


-ftaat te geraaken in welken hy zig voorftelt 


gelukkig te zullen zyn. Nochthans daar ie- 
weezen het bovengemelde 
voors 


in uno illo principio continentur, quod cunctis inge- 
neratum eft animantibus, quoque incitantur, ut fe 
ament,fuamque felicitatem expetant. Quapropter, ju- | 
dice Kantiea, fierinon potest, quin animus. quilibet, 
ut ratione preditus, ita terminis etiam circum{crip- 


tus anguftis, impetu quodam non voluntario, fedne- 


eesfario & naturali ad prosperitatem adf{piret fuam. 
— Etenim quum fit finitus, non potest non fentire in- 
digentiam (bedurfnisz.), cuius quidem fenfu necesfe 
eft, ut flimuletur , ab illa fe liberare, et ad ftatum 
contendere iftum , in quo fibi beatus effe videatur. 
Attamen quia hoc materiale principium res quevis | 

Fs ils 
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-yoorwerplyk Materialc) beginfel niet 
door ondervinding (#mpirice) kan leeren 
kennen, zo mag men dit beginfel: Zoek 
uwe Zaligheid, niet als eene wet aanneemen, 
alzoo de waare zedelyke wet, by alle met 
—vedebegaafde Weezens, in welken flaat zy 


ook verkeeren, de eenigle beweeggrond 


van hunnen Wil zyn moet. (d). 


Wanneer elk verftandig weezen, de 

regelmaat zyner daaden voor algemeene 

Practifche wetten houdt, moet hy noodwei- 

_ dig niet aan derzelver voorwerp, maar flegts 

aan derzelver form haar kracht toefchry- | 

yen, van den Wil te beweegen, en tot dic 

daaden tebeweegen welke men wenscht. De- 


(2) 1. pag. 40. 


intelligens non nifi experientia cdoG@afempirisch), potest 
cognoscere, nor licet, hoc principium teu problema: 
QuEare felicitam pro lege haberi, quia lex vere mora- 
lis omnibus rebus ratione praditis, quo ctiam cunque 
in flatu vivant, (in allen Facllen) debcet effe incita 
mento, quo voluntas movetur (Bewegungsgrund des 
willens) (7). 


VV. Quod fi res queque intelligens, agendi fua 
principia (maximen ) leges praécticas univerfales efle , 
cagitat; mnecesfe eft, ut non illorum materie, 
tantum forme vim adfcribat, voluntatem mevendi, ct 


(@) I. pag. 4o. 


© 
4 
j 


. form der wet meent nu onze Wysgeer 


flegts door de rede begreepen te kunnen wore 
den; maar geenszins binnen het bereik der 
zinnen te vallen, noch onder de verfchynze-« 
Jen te kunnen gerekend worden. Weshalven. 


_dande form van dit beginfel , voorzoverre het 
~ over den Wilheerscht, van alle andere oor- 
-zaaken die inde waereld, volgens de wet der 


oorzaaklykheid (cau/fatitatis) ontelbaare 


_Anderingen voortbrengen, geheel en al on- 
_ derfcheiden is, om dat deze laatfte uit de | 
_verfchynfelen, tot welke de uitkomften der 


dingen behooren, ontftaan. Hier uit befluit 
eindlyk de Hr. KANT, dat, daar geene an- 


dere beweeggrond van den Wil de zedely- © 
ke wet verdient genoemd te worden, dan 
alleen de gemelde wetgevende form , die Wil 


nict kan onderworpen zyn aan die wetten, 


ad res, qu expetantur, dirigendi. Quam quidem 


legis formam a ratione tantum percipi, nec in fenfus 
modo cadere, nec vilis  ( Erfcheinun- 


gen) posfe accenferi, philofophus noster arbitratur, 
Quapropter etiam huius principil forma, quatenus vos 


juntati imperat, a reliquis omnibus caufis, que in | 


mundo tecundum legem caufalitatis innumeras pro- 
creant rerum commutationes , diverfa eft maxime, quia 
illa ab iplis vifis (Erfcheinungen ) quibus rerum eventus 
annumerandi funt, proficiscuntur. Exiisdemum elicit 
Kantius, quumnulla alia caufa movens voluntatis (Be- 
fimmungsgrund des Willens) lex moralis mereatur 
uuncUpari, quam fola ca univerfalis legiflacoria forma 

Yor 
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welke de natuur aan de verfchynzelen voor 
fchryf:, datis niet aan de wet der oorzaak- 
lykheid. (caufalitatis) Tin dus heeft deze 
Bene mde Wysgeer gemeend de bronte ont- 
dekken uit welke de vryheid ontfpringt , en 
heeft nict gefchroomd diewil vry tenoemen, 


voor welke in ftede van wet de blote form oo 


van het beginfel waardcor zy (de wil) tot 
werken word aangedreven, ene algemene 
wetgevende form (forma ‘lis legifiatos 
ria) kan 
Dan of onze reden, wannecr ze zedelyke 
: wetten gecft, door andere ons onbekende > 
oorzaaken zodanig bepaald worde, dat dat 


geen welke, wanneer wy de gogen 


voluntatem legibus , quas natura da feu 
vifis preferibit , nimirum legi caufalitatis non efle 
bie&am. Hic igitur philofophus preclarus fibi vie 
fus eft fontem videre, c quo libertas emanat, idemque 
von dubitavit , voluntatem eam cile liberam diccre, 
cui tantum leco legis illa principii , quo ad agendum 
impellitur, forma univerfalis legiflateria (blosze 
fetzgchende Form der maxime) potest cife. (¢). 

An autem ratio noftra, fi leges morales fert, aliis 
eaufis iisque ignotis ita determinctur, ut illud, quod, 

quum ad fenfunmi incitamenta Oculos meatis ditigamus , 4 


€e) 1. c. pag. 48- 50. 
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verftands richten op de aanprikkelingen der 
zinnen, vryheid genoemd wordt, eene ze- 
kere noodwendigheid der natuur moet ge- 
noemd worden, kan van weerzyden wel be- | 
‘twist maar aan geene zyde door eenigerlei 
- poging beflist worden. De ondervinding der- 
halven, leert ons alleen, die vryheid, wel. 
kexanTde Practifche noemt; maar of de 
befpiegelende rede daar omtrend met aeker- 
heid iets beflisfen kunne of niet, meent hy 


dat niet diepzinniger bchoort onderzogt te 


worden (jf). 
Dan 


Cf) Critick der Reinen Vernunft. pag. 361, | 
De Nederduitfche Vertaaler heett niet ondienftig scoordeeld, 

» de Leezers hier te doen opmerken , dat dle aanhaalingen des 
» ochryvers uit Rants Critick der Reinen Vernunft, gedaan 
volgens de Nieuwe Uitegave van dat Werk, welke 28° 
», bladz. meer befiaat dan de Eerite, zo dat men b. v. de hier 
 gedaane aanhaaling pag, 831 zocken moet in de uitgaa- 
» Ve pag. 803. Ik heb gemeend dit te moeten aanmerken tot 
5 gemak van Leezers, die geene andere dan d’eerfle uitgaaye 
 bezitten. 


libertas vocatur, appcllanda fit nature queedam neces- 
fitas , in utramque partem quidem potest disputari , 
fed nutlo ftudio extraomnem coutroverfiam alex pon. 
Quapropter ibertatem , quam dicit Kaxtius practicam , 
tantum nos experientia docet; utrum autem ratio thee- 
retica de illa re aliquid certi ftatuere posfit, an non, 
jubtilius anquirendum haud effe cxiftimat (f). 


VI. Quem, 


(f) Kritik der reinen yernunf.. pag. §3r. 
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_VI. Daar allen Menfchen, een onweer- 
ftandlyke zugt naar gelukzaligheid ingefcha- 
pen is, zois het voor ons vanbelang nauw- 
keuriger te onderzoeken, hoedanig en van 
welken aartdie zugt zy. De Hr. ka nTheeft, 


gelyk blykt, dezelve tweezins verklaard: 
acht het mynen pligt beide die verklaa- 


ringen mcet’s W ysgcerseigene woorden voor 


te draagen, hy heeft naamlyk beweerd , dat 


de gelukzaligheid die ftaat isder ziel,in wel-— 


ken alle haare begeerten niet alleen ten aan- 


zien der verfcheidenheden, maar ook 


-trappen en duuring (id eff extenfive, intenfi- — 


ve &F protenfive) vervuld worden (g). Dan 


- opeenandere plaats, noemt hy de gelukza- 


Cg) K. d. D, ¥, pre. S34 


VI. Quum hominibus omnibus a natura cupiditas 
gquedam indelebilis infita fit , felicitatis cxpetende ,. 


noftra fane refert, ut que & qualis fit illa, diligen. 
tius rimemur. Daplici autem modo illam a Xanzio cs- | 
fe explicatam , liquet, quam duplicem definitioe 
nem, mearum partium efle arbitror, ut. quantum fieri 
potest ipfishuius philofophi verbis exprimam. Affir- 
mavit nimirum, felicitatem cite illam animi conditio- 
nem, in qua omnes clus appetitus non tantum ratione 


“warietatum, fed graduum ctiam atque durationis, id eft 


extenfive, intenfive & protenfive expleantur (2). 
Alio autem loco felicitatem dicit Mam rei 


~ 
pag. 834, 
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ligheid , dien flaat van ieder met rede in de- 


ze waereld begaafd Wezen, in welkenhem, 
geduurende zyn geheele beftaan, alles naar 


wensch gaat. Welke gelukzaligheid derhal- 
ven alleen rust op de overeenftemming der. 


 natuur,met het gcheele doelwit van dat We- 
en tevens met de natuurlyke beweegre- 


denen van deszelfs Wil. De Practifche wet 


welke:ons gegeeven wordt uit hoofde van 
zugt naar gelukzaligheid ,noemt hy den 
regel:der wysheid (prudentia) ; Maar dien re- 

gel Cindien ’er anders, gelyk hy ’er voorzig« 


tig byvoegt, -zodanig eene is) waar van ce 


beweegrede, geene andere is dan dat wy der 


gelukzaligheid waerdig worden, noemt hy 


zedelyke wet. Van welke 
eerfte ons aanwyst, wat men doen moet,om 
_ gelukkig te worden, de andere ons beveelt 


hee 


tione pradite in mundo. conditionem, in qua illi in 

tota vite fux perenuitate (in {einer ganzen Exiltenz) 
e voto fluunt omnia, que igitur felicitas, nature con- 
fenfione cum toto eciusdem rei fcopo & fimul cumna- 
turali voluntatis incitamento (wefentlichen Bewegungs- 


grunden feines willens ) unice nititur, Legem prac- 
ticam, gua nobis ob cupiditatem felicitatis fertur , re- 
gulam prudentie, illam autem, fi modo, ut caute 


addit, datur, cuius caufa. movens ( Bewegurfache ) 
nulla alia eft 5 quam, ut digni fiamus felicitatc, legem 
Moralem nominat. Quarum prima nos de eo adinonet , 
quid fnciendum fit, fi felicitatis participes 
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_hoewy ons gedraagenmoeten, om met recht 


der gelukzaligheid waardig te worden (A). 


VII. Haar waardig worden kunnen wy niet: 
anders, dan wanneer wy alle onze daaden 


—trachten interichten, volgens de wet, wel- 


ke de bloote Practifche rede uit hare eigene 


-kracht vastftelt, en ons niet zonder een ge- 


biedend vermogen voorf{chryft. Dan deze 
hoogfte wet, gcbiedt ons zo te handelen , dat 
de beweeg-grond van onzen Wil te recht 
kunne gehouden worden, voor het beginzel 


deralgemeenewetgeeving. Wanneer wy de- 
Wet, niet ftiptlyk betrachten, dan is het 


onmogelyk , dat wy der gelukzaligheid kun- 


ook 
d. p..'V. pag. 224. 


 ftudemus, Altera nobis precipit, quales nos praebes 
bere debeamus, ut iure digni habeamur illa (A). 


Vil. Digni illa ficri nequimus, nifiad lezem, quam 


—fola ratio practica fua ipfius ri condit, & nobis non 


fine imperandi facultate prescribit, actiones noflras 
compoucre nitamur. Lex autem ilia fuprema nos iy-— 
bet, ita agerc, ut caufavoluntatis nofltra movens (Ma- 
xime ) merito queat haberi pro principio univerfalis 
legiilationis, Quam quidem Icgem uifi omnino ob- 
fervamuss fleri non potest, ut felicitate digni exiflti» 
memur. Quapropter etiam fuprema rationis practice 


lex 
Ch) K. d, p, V. pag. 224, 
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ook die wet voor de hoogfte wet der Practi- 

{cle rede gehouden worden, dewelke ons 
verpligt altyd zodanig te handelen dat wy 
der gelukzaligheid waerdig worden (i). 


Vill. De deugd is die voortreflijkheid der 
waardoor wy flegts ,uit hoofde van het 
gezag dezer hoogfte wet, zodanige denkwy- 
_ ze koesteren, als met die wet overeenkomltig 
isc). Devolmaakte overéenftemming van 
onzen Wil met de zedelyke wet is, volgens 
den Hr. KANT, de Heiligheid, welkeniemand | 


"in deze waereld bereiken kan. Zy kan der- 


halven alleen gevonden worden, in een on- 


. Gindigen voortgang tot de bovengenoemde 


overéenitemming (/). 

IX. 
(i) K. d. p. V. pag. 54: 

Ck) K. p. V. pag. 230. 

(/) K. d, V. pag. 


putanda eft, que nos ad ea femper facienda | 
fivingit, quibus digni fiamus felicitate (7). 


VIII. Virtus eft illa animi prestantia, qua tantum 
ob legis huius fupreme auctoritatem femper ita fenti- 
mus, ut cidem legi est confentaneum (4) Perfectam 
autem omnis nofire voluntatis cum lege morali conuc- 
wientiain affirmat Kantius effle functiratem, quam fice 
mo in hoc terrarum orbe valet adipisci, Quamobreint 
ila duntaxatin progresfu quodam infinito adeam, quam 
lupra nominavimus conyenientiam repcriti potest 

(i) K. d. p. V. pag. 54. 


dp. Ve p. 231. 


¢ 

‘ 


TX. De deugd, waardoor wy der Geluk. 
‘galgheid waardig kunnen worden, is wel 
de voornaamfte voorwaarde van dezelve, 


Coch daarém mag zy niet genoemd worden 
het Goed het welke redelyke Wezens als 


het hoogfte begeeren; alzo dat hoogfte goed 
niet zoude kunnen plaats grypen ten zy de 
Gelukzaligheid er by kwam (m) ane 


UX. Maar nu leeven wy in eene Zinlyke 
waereld,en wie is zo dom, dat hy niet weet, 


in dic waereld, tusfchen de deugd en de 

Gelukzaligheid., geen zodanig verband plaats 
heeft, dat de laatfte uit de eerftenoodzaak- 
dyk volgt? Zien wy niet veele, zeer uitnee- . 
mend deu igdzaame Menfchen ; die, wel verre 


1X quidem virtus, qua tantum dioni exfiftere 


postumus felicitate, huius fuprema conditio ( Bedin- 


propterea non eft bonum nominanda, 


quod, qui ratione prediti funt, tanquam confumma- 


tum appetunt, quia, ut id bonuin fummum exorias 
tir, neccne Git. ut iclicitas etiam accedat ( #7). 


X. Sed viuitur in mundo, qui in rents cadit ( Sin- 
newelt) ct quis cit tam omniuin rerum rudis, quem 
in illo virtutem inter ac felicitatem non effe 

eopulam quaefficitur, uthee Ulam necefhirto 
Videmutne homines virtutipus pr 


mis 
D, 158, 
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van by uitftek gelukkigte zyn, met de fmert- 
—lykfte rampfpoeden worftelen , — daar inte- 


gendeel dikwerf de allerondeugdzaamfte 
door het geluk begunftigd worden en alles 
zig naar hunnen wensch fchikt ,en die derhal- 


ven niet alleen en de gelukkigfte genoemd 


maar ook geoordeeld worden? Dus zynook 
omdezerede , deugd en Gelukzaligheid twee 


zeer onderfcheidene begrippen (n) van wel- 


ke d’eene geenszins d’andere influit; waar. 


omtrend de Stoicynen, die de Gelukzalig- 
‘heid in de herinnering der deugden ftellen, 
even weinig gehoor verdienen als de Epicu- 


tisten die de deugd daar in ftelden dat ie- 
(a) Kd. P. V. pag. | 


‘mis ornatos, qui, tantum abest, ut felicitate abun~ 


dent, ut calamitatibus potius premantur luctuotisfi- 


mis, quum e contrario fepiffime iis, qui turpiflima 
—-vitiorum lue fe contaminarunt, fortuna arrideat pros- 


pera, e votis fuccedant omnia, quique propterea — 
quum appellentur, tum existimentur beatisfimi. Supt 
igitur hanc quoque ob caufam virtus et felicitas notiones 


longe diffimilime (eufferst ungleichartige Begrilfe) Cz), 


quarum una alteram nullo modo complectitur. Quo- 
circa nec floici, qui in recordatione virtutum felicita- 
tem, nec Epicurci audiendi funt, qui virtutem in eo 
poluerunt, ut quis fibi confeius effet adionum fua- 
rum, quibus ad felicitatem ducerctur. Utrique igi- 
tur diverfo modo alucinati funt, et a via discclivrunt 

ve- 
pag. 20% 
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mand zig aynet daaden, door welke hy de 
Gelukzaligheid erlangde, bewust was (0). 


XI. Wy moeten ons veeléer ecne wae- 
reid yoorttetten ; die naar alle de zedelyke 


—wetten gefchikt is, gelyk zy ook, 


men op de vryheid der ver{tandige wezens 
ziet, en men de noodzaaklyke en . zedelyke 
wetten befchouwt, zyn moet. En deze wae- 


reld heeft het onzen Wysgeer behaagd, de 


verftandlyke Cintelligibele) waereld te noe- 


-men, om dat in dezelve geene bedingen of | 


oogmerken noch beletzelen der deugd (b.v.)_ 


awakhieden en imetten der Natuur in aan- © 


Mere 


| C0) K, a, pas. 2ol. 


veritatis pruritu gquodam incitati, inter notiones 
dist millimas, fclicitatem fcilicet virtutem, identita- 
tem, ut Kantius , erucadi Co 


Mente potius concipiendus eft mundus aliquis 
qui cunétis legibus moralibus eft accomodatus , ficut 
etiam, quum fpectas rerum intelligentium libertatem, 


elic potest, quum leges necesfarias easque morales 


contemplaris, elle debet. Quem quidem mundum | 
philofopho noftro placuit appellare eum, qui intel- — 


tantum cognoscirur (intclligibele Welt), quia 


in illo neque ad wilas conditiones few icopos ats 
vungen, Zwecke) neque ad impedimenta virtutis e. g 
ad infirmitates fordesqie humane nature animus re- 
lees 
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rede begaatde weeens de wacreld, in zo 


| 


merking komen. iS derhalven in zel- 


veecnbloot, maar tevens een Practisch, denk- 
beeld der waereid, welk denkbeeld niet te 
min een invloed op de zinlyke waereld kan 
en moet hebben, op dat dezelve zo veel 
mogelyk met dat denkbeel!d overeenftemme. 


Het denkbee d der zedelyke waereld is der 


halven geen bloot verdigtzel van een fpee- 
lend vernuft, maar heett inderdaad een be- 
ftaan; doch niet zo als of zy tot zodanige 


maaken behoorde, welke het verftand kan 


aanf{chouwen. Zij moet veeléer eensdeels 
betreklijk gemaakct worden tot de zinlyke 


— waereld, welke dan als een zaak der zuive- 
-serede moet befchouwd worden, anders- 


deels ook tor het Corpus Aysticuin der met. 


fectitur. Eft igitur in fe quidem nuda Chloffe Id lee), 
fed practica Mundiidea, que uihilominus in 


mundum fenfibus obiectum CSianewelt) ita influere- 


et potest et dcbet, ut idex, quantim fieri potest 


fiat congruens. Itaaue mundi idea non eff 


tantum ingenit luxuriantis figmentum, fed re ipfa fub- 


mititur (hat cine obiedtive ‘ealitact ) ; at now juxta, 


ac fi ad illas res, quas mens potest intueri Ceinen Ge- 
der Antelligibele en Aufchatung ) pettinoret, 
Referenda potius eft partim ad mundum in ientus ca- 


~deutem, qui tum tanquain res pure rationis in prac- 


tico clus ufa CGegenftand der reiaca Vernualt ina 
ihrem practifchem Gebrauch ) confidcraudus eft, par- 
tim etiam ad corpus mysticum rerum in mundo ratio- 


ne preubarum, quatenus libcrum illarum arbitriumn, 
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verre derzelver vrye wil altyd naar de wet: 
ten gefchikt, niet alleen met zig zelve, maar 
ook met de vryheid van alle anderen 
overcenitemt (0). 


XI Gelyk de zedelyk ce , vol- 
gens de rede, , in deszelis practisch gebruik , 
noodzaaklyk zyn , ZO moet ook volgen, dat 
dezelfde rede, in haar Theoretisch sebruik 
 ftaande houdt, dat iederhet recht heeft omte 
hoopen, dat, naar maate hy zig der Geluk. 
zaligheid heeft waardig gemaakt, hy dezel- 
ve ook in die maate erlange. ‘Het moet der- 
halven niet ontkend worden, dat het ftelfel 
der Gelukzaligheid wel onverbreeklyk, doch — 
alleen in het denkbeeld der zuivere rede 
verkr Ogt 1S 


i 
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2 


~ 


) K. d. R. pag. 
CP) K..d. R.-V. pag. 837. 
ee NON CUM femet ipfo 
ug folum, fed cum aliorum etiam quorumcumgue lber- 
re arctiflime confpirct (0). 


Quemadmodum fecundum raticnem in practic 
co cius principia moralia funt neceifarias fic cuiam 
cogitur, ut cadem ratio in theoretico fuo ufu afferat, 
chinisins offs fperandi, fore, ut, quainduflris fe felici- 
tate dignum reddidit, codem gradu illam confequatur. 
Negandum igitur non eft, cum fyftemate felicitatis 
virtutis fyftema indiffolubili quidem vinculo, fed in 
idea pure rationis, connexum 


« 


(0) K. d. R. V. pag. 836. 
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“XIE. Dan, in de door den Hr. Kant Zo- 


genaamde zedely ke waereld, moeten wij de 
waereld die.door het verftand kan begree- 


pen worden, ons zodanig voorftellen, dat 
wy van alle de beletfelen, die gewoonlijk 
der deugd tegenftand bieden, afzicn; want — 
waar6m zouden wy ons niet cen zodanig 


ftelzel kunnen vooritellen, waarin de Ges 
Jukzaligheid met de deugd, zo noodzaaklyk 
-verbonden is, dat de erootheid Ger laatfte 


aan de grootheid der eerfie beantwoorde. 


-‘Trouwens .in die zedelijke waereld, zoude 
de vryheid, welke, door de wetten deels 
opgewekt, deels beperkt word: , de oorzaak 
van eene algemecne eclukzaligheid zyn, en 
redelyke wezens , 

~voleden, zouden ‘niet alleen hunne maar 
ook anderen bettendige gelukzaligheid ftaa- 
ven en vermeerderen, 


die zodanige beginfels 


Dan dit flelzel waat 


In morali autem mundo, quem appellat Kan- 


gui incelleccu potest concipl 
W cit ) cuiusque notionem ita formamus, ut linpedi- 


mentorum, que virtuti obiici folent, rationem habeas 


quid obitut, guo minus dari cogitcmus 


cius generis fyitema, in quo cum virtute telicitas ne- 


ecflario ita combiuata, ut huins magnicudo Ulires- 


pondeat. Etenim in mundo morali fibertas , quix 

partim reftringt- 
tur, foret univerfalis falutis ceutz et res ratione uten- 
tes, gue cius generis principia fequercutur, ion iuam 
tantium aliorum etiam perenne iaiutem itabilirent 
et augerent. Sed illud fyftema in quo virtus (elicita- 
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inde devgd, als de gelukzaligheid voort: 
brengende , ‘ver{ch iynt, is, gelyk men ligt- 
lyk ziet, flegts een denkbeeld , het welke 
dan eerst plaats kan hebben, wanneer alle 
zo handelen als zy behoorden ; dat is: 
Wanneer de geenen die rede sebruiken, al- 
le hunnedaaden zo inrigren,als of zy alle van 
-eenen Opper ften Wil, welke alle de byzonde- 
‘re Willen in zig of onder zig bevat, voort- 
viceidén. Dan, daar dé vryheid van een ie- 


der aan die verpligting, welke uit de ze- 


delyke Wet ontfpruit, ,behoort te gehoorza- 
men, fchoon veelen dezelve minachten en 
noch uit de natuur der dingen, noch gelyk 


de Hr. KANT gelicft te {preeken , uit de 
-oorzaaklijkheid der daaden, noch uit 


verband of vergelyking met de 
deugd, gelukzaligheid. kan voort{pruiten ; 
vit al het welke hij pelluic, dat ‘er geen 


nood- 


tis eft affectrix, mentistantum ideam effec, facile 
Fprcimus, que tum modo re ipfa locum habere potest, 
fi omnes iia aguut, ut debent, i. e. fl ii, qui ratio- 
ne utuntur, omnes tuas stones fic fuscipinat, ac it 
ile omues ab una fuprema voluntate, qux cunctas 
 finguloram voluntates in fe five fub fe compzehendit, 

proficiscantur. Quum autem illi obligationi, que ex 
lege morali nascitur, cujufuis libertas obicqui de- 
beat, quamuis multi illam flocci pendeant, neaue 
ererum natura, neque, ut AKantiuwd loqui inuat, e 
eanfalitate actionum , neque ex illarum nexv fen com- 
parative cum virtute, utrum felicitatem giguat, nec 
he. ¢licl potest; e guibus ille omnibus colligit, ne 
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K. d. R. V. pag. 838. 


GODS AANWEEZEN, exz. 


noodzaaklijk verband tusfchen de Zaligheid 


op welke wij hopenen de onvermoeide poo- 
cing om dezelve te erlangen kan ontdekt 


worden, zo flegts de natuur ten grondflag ge- 
-legd word. Doch indien de natuur van zo- 
danig eene hoogtte rede, die de waereld vol- | 


gens zedelyke wetten regeert, ingericht is, 


dan mogen, dan kunnen, wy zulkshoopen (q). 


XIV. Het verftand van dat redelyk We- 
Cintelligentia) inhet welke met de hoog- 
ftegelukzaligheid deallervolmaaktfte zedely-_ 

ke Wilverbonden, en deoorzaakis van alle 


gelukzaligheid in de waereld ,voor zo verre 

die Wil met de deugd faamgepaard gaat, — 

noemt de Hr. kan Thet denkbeeld 


xum guendam necesfarium inter falutem, quain fpe- 


ramus, ct indefesfum illius confequende ftudium de- 


—tegi non poffe, fi fola natura fundamenti loco poni- 
tur. 


Licet autem nobis, virctutem inter et falutem 
clus generis nexum fperare, fi a fuprema quadam ra- 
tione (hoechfter vernunit), fecundum leges 
inorales mundum guberuat, natura eft conitituta(q). 


XIV. Ideam illivs rei ratione utentis (Intelligenz), 
in qua cum fumma beatitudine voluntas movalis per- 
fectisfima coniunéta, cuiusvisin mundo felicitatis cau 
fa cst, quatenus illa cum virtute pari pasty ambulat, 

{ume 


(7) K. d. R. V. pag. 838. 
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van het hoogfte goed. In welk denkbeeld 


van het hoogfte oorf{pronglijk (dus vervolgt 
de Hr. xaNT) de rede alleen de oorzaak 
van het noodzaaklyk verband tusfchen de 
deugd en de kan ontdek» 


ken, welke beide van hem genoemd worden 


de erondbeg inzelen (Llementa) van het hoog- 
ite afgeleide goed. Daar onsnu de rede zelve 
dwinet, ons als de geenen' aan te merken, 


welke behooren tot die waereld, welke niet 
dan door het ver(tand kan begreepen wor: 


den, en ons door hulpe der zinnen geene 
déte waereld voorkomt, dan eene waereldvol | 


verfchynzelen, in welke dat. verband niet 
eevonden. wordt, ZO moeten wy die 


komftige waer: Id nocdwendig houden voor 


zo eene, in welke onze gclukzaligheid zal 
venrediod z zyn aan de volmaaktheid 


f‘ummi boni formam feu ideale Kantias it. 


is’ tar in igeall.. ut per boni 


tentum detesere potest cautam connexio- 
nis virtuiem inter et fclicitatem neceffarix , que utre- 
que ab vocantur fummi boni cerivati elemcnta. 
QGuum igitur ab ipia ratioue cogamur, ut nos pute- 
mus che auiad mundum, inteilectu qui modo 
CONCIpi potest, pertineant ct ope fenfuum mundus tan- 
tum nobis apparcat plenifiimus, in quo 
non invenitur:neccfle eff, ut illum mundum 
ruturum arbitremur, in quo, ut virtus nottra eft 
ita erimus beatisimmi 


XV. Ut 


Cr) K. d. R. V. pag. 838. 
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dese regitur, non potest non tendere (s). 
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Hetnoodwendigdoelwit, tothet wel- 
ke de Wil, die door de aedelyke wet 
ftierd wordt, niet nalaaten kan te ftree- 
ven ¢s), is: Dat het hoogfte goed in de 
wacreld verkreege worde, op deeze grond- 
voorwaarde; dat alle begeerten met die wet 


 overéenftemmen , of, het geenhet zelvde is, 
de deugd volmaakt zij. Dan deze deugd 


kanniemand in de waereld verkrygen. Ook 


is met dezelve de gelukzaligheid in de wae- 

-reld, nict noodzaaklyk verbonden. Wy _ 
‘moeten derhalven, of, aan die gelukzalig- 
heid wanhoopen, of onze rede moet nood- 


wendig eene toekomftige waereld onderftel- 


len, in welke de besten de gelukkigften zyn — 
zullen. Hier komt by, dat, 


indien men 


(s)K.d. pag. heeft de Sehryver nice op- 

Elle 
XV Ut fummum in mundo obtineatur bonum , 
eft meta. neceffaria, ad quam voluntas, que 
Summ. 
ilius bont conditio fuprema cit perfeéta omnium 
petituum cum eadem Jege conucnientia, five perfee- 
ta virtus. At illam neque quisquam in hoc. mundo 
nancisci potest, neque cum ilia in-terrarum orbe fe- 
licitas neceffario conjuncta eft. Quare vel cmnino no- 
bis de illa felicitate desperandum eft, vel non potest, 
quin ratio noftra mundum aliquem futurum effe asfe- 
rat, in quo optimus quique erit felicisiimus.  Qui- 
bus 
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eene zodanige waereld , niet hoopen konde, 
de zedelyke wetten nicts anders zouden 
zyn dan bloote herfchenfchimmen; dewyl 
het geene uit die wetten noodwendig volgt, 
en de rede met dezelve verbint, gchee! ver- 
vallen zoude 


Doch dit kan niet -yervalien ; 


wyl de rede ons door haare eigene kracht 


niet alleen gebiedt; dat wy. ons der gelukza- 
zaligheid , door betrachting der ‘dengd 


waardig maaken maar ook eischt: dat’er _ 
een noodzaakl yk verband tusfchen die bei- 


eischt: 


den plaats hebbe.. Weshalve dezelveook 3 


ten 
(#) K. RV. pag. 839. 


bus accedit, ut leges morales; nifi cjus generis mun- 
gus iperandus eft, ml ivania tvgenti fismenialint, 
quia id, quod ex legibus jillis ne sccflario fequitur, 


auodque cadeim ratio cum illis COULD ELLs tum penitus 
bollicur: 


XVI... Tolii autem non potest. quia ratio nobis non 
cantum ipfius vi imperat, ut virtutis ftudio nos 


1:2 


dignos felicitate faciamus, fed quia etiam poftulat, 


ut nexus inter utramque necestirio detur. Quaprop- 
ter ctiam ab ecadem pottulatur. 


1. Ut post mortem nobis fit vita fperanda illaque 


(+) K. pag. 839. 
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waereld geen hoogite goed plaats hebben, 
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,, ten hoopen, en wel een eeuwig leeven 


4» inde wacreld, die zodanig gefchapen is, 


5, dat op de hoog fie deugd, eene met haar 
overéenitemmend oelukzal igheia volge.” 


| Dat wy het beftaan van iets ftellen ‘ 


Ret welke nietalleen vandenatuur onder- 
{cheidenzy , maar welke ook de oorzaak 


oehecle natuur kunne genoemd wor- 
dcn en uit wiens kracht naauwkeurige 
», overéenkomst der Gelukzaligheid met 
»» de deugd voortvlocit. an deze opper- 
-fte oorzaak kan uit zynen eigen aart, niet 


w 


yy) anders, dan de natuur, niet alleen met 


», dewet van den wil, maartevens met de be- 
», tragting dier wet, doen ove rcenftemmen , 


x» VOOr zO verre zy, die derede volgen ,cie 
Wet voor denvoornaamften beweeggrond 


5, van den Wil honden. Er kan dus in de 


gterna in mundo, qui ita eft conditus, ut 
-Virtutem ielicitas ei congruens fequatur. 


2. Ut rem aliquam effe ftatuamus, que non a nea- 
tura modo diveria fit, fed que etiam univerfe nature 
caufa appellari queat, et a cuius vi felicitatis accurata 
convenientia cum virtute proficiscatur. autem 
fuprema caufa cogitur, ut natura contpirationem non 


-folum cim voluniais lege, fed cum legis etiam ¢on- 


templatione conitituat, quatcnus ii, qui ratione ptun- 
tir, iilam legem pro faummo voluntatis incitamento 
Cfor dey osberfien Beweeunsgrund des willens) ha- 


> 
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y 
S 
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J 


20 hiet eene opperfte natuur beftaa wel- 


ker werkkracht (caufalitas) van 
1S, dat zy overéenkomftig met de zedely- 
bet wetten ,aangewend wordt. Dat nu ithe 


natuur,welkeoveréenkomi{tig met die wet- 


yy ten handelt , rede en Wil bezit, begry pt 


ieder. Derhalven de hoogfte oorzaak der 


y tuur, in zo verre dezelve, uit hoofde 


>, van het hoogfte goed, door de rede moet 
»» gelteld worden, is, een wezen , het wel- 


. ke, begaafd met verftand en Wil, de na- 


”» tuurgefchapen heeft, te weeten God. Wane 
s, neer men derhalven ecischt, dat er een 


sy hoogst afgeleid (derivatum) goed beftaan 


~ 


. kan, dan wordt ook gecischt, dat ’ereen © 


volftrekt hoogst goed, van het welke al- 
andere: goeden hunnen oorf{prong heb 
” ben, beltaa. Of dat er cen Goa 


K. PY, Pag. 2256 


bent. Dati igitur in mundo fummum bonum non pc- 


test, nifi fuprema quedam fit natura, cuius vis agen- 


di (caufalite ) ita eft comparata, ut moralibus legi- 
bus convenienter applicetur. Que autem natura 11s 


convenienter agit, illam ratione uti & voluntate, ec- 
quis eft, quinon intelligatr. Ttaque fuprema nature 
quatenus ob fummum ratione poni 
debet, res eft, que, intcllectu & voluntate pradita, 
nattram procreavit, feilicct Deus. Quapropter quum 
pofiuletur, ut dari potlit fumniuin bonum idque dert- 


vatum, poftulatur ctiam, ut vere fit bo- 


num, a quo reliqua bona originem fuain ducunt om- 
ia, feu ut fit Deus. (7). 


XVil. Vi- 
K.d. P. V. pag. 
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hy cene wacreld heett willen [cheppen, 
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XVII. Wy zien dérhalven, dat, dePrac- 


tifche rede, uitgewerkt heeft dat geene, 


waar in de Theoretifche te kort {choot. 


d@’Eerfte .eischt als noodzaaklyk; dat men 


het beftaan van God erkenne, en op dezelf- 


de wyze verlicht zy ons Cals *tware) wan- 


neer de vraag is, hoedanig wy ons God moe: 


— ten voorftellen. Dit is klaar, dat de Ges 


lukzaligheid, welke wy ons, volgens den — 


~ ejsch der hoostte zedely ke wet moeten trach- 


ten waardip te weaken, niet kanverkreegen 


worden, ten zy die God, de Schepper der | 
waereld, de hoog{te volmaaktheid bezitte. 


Dezcifde onze Practifche rede eischt der. 


halven noodwendig wy dien hou- 
den: 


in 


Videmus ‘igitur , quod ratio theoretica 


cere haud poterat, id ica effe preftitum., Pos- 


tulat igitur necefario, ut Deum effe ftatuatur. Eadem 
quoque nobis face prelucet fua, fi in delibera- 
tioiemcadit., qui et qualis ille fit putandus. in apri- | 


co pofitum eft, felicitatem, qua ut nos faciamus dig- 
nos, lex fuprema moralis iubet, non poffe obtineri, | 


nifi Deus is fit mundi conditor fun: nis perfectionibus 
ornatns. Quapropter cadem nofira ratio practica 
ceflario poftulac, ut illum arbitrem ur eile 


tT. SanGifimum ,guo velit mundum creare, in 


| 

| 

| 

‘ 

we 

+e 
_« 

| | 
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~ 


in weike de een ftandvas- 


29 tig gevolg 1s der deug 


2. , Voor den Alweetenden, omdat hy 
de Natuur van alle onze daaden, en io 
» innigfte aandoeningen, in eiken fat op 


w 


wee nauwkeuriefte kan. bedordeelen en 


door alle volgende ecuwen voorzien kane 


Voor den Almagtigen, omdat hy ons 
» die belooningen kan toevoegen, die aan 
» Onze verdienften geévenredigd 2yn.” 


. Voor den om dat 


Wil.” 


-Eindlyk voor den tomtegenwoor 


en euwigen.” 


‘Het geen derhalven onze Theoretifche roe 


de, met t alle haare poogingen op geenerlei 


Omiiscitim, guo actionum noflrarum quarum- 
gue Naturam intimis animi nottriaffedionibus quocul 


que ti ftatuaccuratiflime queat dijudicare et per omnia 
fecula futura intelligere. 


Cmnipotentem, quo premia nobis. poffit impct 
tire, Meritis nostris accomodatiflime, 


4. iuftifimum, quo id velit, 


5. Omniprefentem denique et eternum. Quod igi- | 


tur ratio noftra theorctica omnibus tuis conaminibus 


definitive nullo moda poterat, id lex mecralis notione 
ium- 
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wyze belliffen kon ; bepaalt de zedelyke 


Wet door het begrip van het hoogfte Goed, 
waaromtrent onze zuivere Practifche rede 
verkeert ,te weeten door het begrip vanhem, 
die de eerfte Oorzaak der geheele natuur is, 
en die alle dingen onderhoudt, en met de 


hoogfte goedheid en wysheid beftiert. Uit. 
_ dit alles fchynt te volgen: Dat wy het be- © 


crip van God niet ver{chuldigd zyn aan de 


heoretifche) maar alleen aan de beoeflenen- 

de (Pradifche) rede, welke laatfte derhalven 
—Cindien die hoogfte zedelyke wet niet eene 
herfenfchim is) eischt: = = | 


Dat Gelukzaligheid mogelyk zy. 


boni, circa quod verfatur ratio noftra pura. 


practica, (Gegenftand unfrer reiuen practifchen Ver- 
nunit), determinat, nimirum notionem illius, qui 
omniun rerum in univerfa natura elt caufa primaria 
quique omnia confervat, fummaque guum bonitate- 
gtum fapientia gubernat. Ex quibus omnibus fequi vi- 
detur, ut notio de Deo illa fit, cuius originem now 


 phyfica feu theoretica ratio, fed duntaxat practica iu- 


ve fuo fibi potest vindicare, igitur, mili illa 
Jex fuprema inoralis inane mentis hgmentum est , pos- 


Ut dari pomit felicitas. 


Dat 
we 39 
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2. 5, Dat.er een God zy, zondet wieng. 
, beftier het onmogelyk is. dat wy de Ge. 
lukzaligheld erlangen (Vv). 


Welk vereischte der Pradtifche rede 


Hr. KANT noodzaaklyk oordeelt , om dat 
-indien. hetzelve niet toegeftemd wordt, het 
 Jaatfte einde aller deugden-, te weten het 
hoogfte afgeleide (derivatum) goed, 
zins kan verkreegen worden. — 


Zie daar dan. het zedelyk bewys, voor 


Gods Aanweezen, van welke de 
zig voor Uitvinder verklaart, en het. 


welke, zyns oordeels, onder alle die uitge- 


- dacht kunnen worden, het eenigfte is, het 
welke bewyst het geen ‘beweezen moet wor- | 


den. 
(vy) K. pag. 253 


. Ut deus fit, fine cuius nutu ficri nequit , ut il- 
felicitatem unquam contequamur 


Quod quidem rationis pra@ice poftulatum Kantius 
ceenfet effe neceflarium, quia, nifi concedatur, ulti- 
mus virtutum omnium hempe confummatum bo- 


num idque derivatum, neutiquam potest ebtineri. En 


ivitur morale argumentum, quo Deum effe evincitur,— 
CuiUS inventorem virille lape laucatus. fe effe 
tur, cuique unico inter omnia, qu excogitari pos- 
funt, arcsumenta vim srobamit. quod eit pro- 
bandum, inctle, tudicat, 

il. 
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reumentum illud, quo utitur philofophus nofter , 


gem ilud ipfum xaua lances 


IL 


, of het bewys van ANT, 
hes dane vai? God, volledig DEW | 
dan niet. 


at het: bewys van onzen Wysgeer ; 
door my derwyze is voorgefteld, dat 


niets van belang heb overgeflagen, noch 
jets daartoe niet behoorende ’er by ge- 
: voegd heb; Meen ik gerust te mogen zeg- 
* gen; ‘fchoon ik, om niet de paalen, door 


de¥Eollandfche Maatfchappy wyslyk voor: 
gefchreven , te over{chreeden, my zo veel 
mogelyk bekort heb. ‘Thans ‘moet dat be- 


wys; ‘Onpartyalg worden, ten 


eine 


42 Hnic, Kantius invenit, argumento vis 
certo probandi, Deum eff2, 


“% 2 me ita expofitum effe, ut nce quicquan 
xis momenti omiferim, nee alien a emate 

quicquain ad illud adiecerim , videor mihi non teme- 
ye arbitrari, quamquam ne limites transgrederecr, av 
ACADEMIA HARLENIE celebertim: 
pieutes pofitos, vela contrsxi oretionis, Nuc 
eft 


at 

S 

Oj 

] 

C- 

Lf. 

bo- 

Ur, 

OS- 

il. 


einde, ieder dezer zaaken kundig, kunne— 


begrypen, welke kracht dit bewys hebbe. 
Myns oordeels behoeft hier niet onderzogt 
te worden, of ieder mensch eene onver- 
gaadlyke begeerte hebbe naar de Geluk- 
zaligheid, en derhalven zeer genegen zy 
zyne toeitemming te geeven aan de Leer, 
volgens welke GObDs aanzyn_ vastgefteld 
wordt. Dic tog meen ik, dat door nie- 
mand kan ontkend worden, dan door een 
mensch, die noch den aart onzer ziele, 


genoeyzaam heeft nagefpeurd, noch uit de 


Gefciiedenisfen geleerd heeft, dat alle 
menfchen, van welke Natie of Volk ook, 


— die den Hemel aanfchouwd, en den Loop 
Hemelfche Ligchaamen hebben waar: | 
genomen, eenparig erkend hebben, dat | 
eene alwyze Godheid beftaat , door welke | 
dit alles geregeerd wordt. Indien zy dit 


niet 


quam argumentum demonftrandi habeat, aquovis 


rerum perito recte intelligatur. Mihi quidem | 


non videtur effe disputandum, ane homines ad ununi 


omnes infagebili quadam, ut beati cvadant, cupidi- 


tate flagrent & propterea ctiam fint propenfisfimi ad 


-affenfum doctrine, qua Deus perhibetur, lubentisfi- 
mo animo prebendum. Quod equidem modo poiie 


lum negare reor, gui neque animi noftri indolem la- 
us indavavit, neque ex hiltoriarum monumentis didicit, 
2b omnibus gentium homintbus, qui ceclum 
fuspexerunt, cocleftiague contemplati fiut, une quas 
voce cile allirmaitnm, dari aliquod numen preftintis- 
me Menus, quo hwe regantur. Quod uit) cognitum 
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niet begreepen en erkend hadden, zoude 
die meening volgens het zeggen van Luci- 
lius bij Cicero niet zo beftendig plaats gehou- 
den hebben; niet bevestigd gebleeven door 


de Jangduurigheid des tyds, noch geduu- 


rende zo veele eeuwen van het een’ op het 


andere geflacht overgeérfd zyn. Deeze 
_ zyne meening tracht hy daar door te beves: 


tigen, dat andere verdigtzelen, by verloop 


van tyden veelal verdweenen zyn. Want 
-verdigtzelen verdwynen met den dag; maar 


tijd bevestigd gevoelens die 


-gegrond zyn: 


De voornaame zaak, komt, myns be- 
dunkens, hier op aan: dat wy nauwkeuri- 


ger onderzoeken, of in het Kantziaanfche — 
bewys eene genoegzaaine krachit zij, om dat 
’t welke hy ’er meedebewyzen wilde, 


comprehenfumque animis haberent, illam opinionem 


non tam ftabilem permanere ceniuit lucilius apud Ci- 


ceronem, nec confirmari diuturnitate temporis, nec 
—undcum feculis etatibusque hominum inueterare potuis- 
fe. Quam fuam fententiam eo cotifirmare fludet, quod 
opiniones ficte atque vane diuturnitate exta- 


buerunt, quia opinionum commeuta delet dies, natue 
re iudicia confirmat. | 


In hoe potius mihi viderur totius rei cardo verfari, 
ut fubtilius disputetur, utrum huic areu- 
mento vis infta infits id, ad quod probandum excogie 
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zoodanig te bewyzen, dat geen fchrander 
noch waarheid -lievend mensch, aan deze 
{telling, ERIS EENGOD, eenigzins twy- 
felen kan. Doch, indien de beginzelen , wel- 
ke inde Kantziaanfche redeneering ten grond- 
flage gelegd worden, zeker zyn en onwrik- © 
-baar. —— Indien vervolgens Kants manier 
van befluiten zodanig is, dat zy nauwkeurig 
overeenftemt met de regelen welke debedre- 
venfte redeneerkundigen niet alleen hebben 
_ voorgefchreeven, maar van welker zeker- 
heid zy ook ten vollen zig overtuigd ach- 
ten. —- Dan {chiet geheel geene rede van 
twyfeling meer over. Derhalven vereischt 


myn oogmerk: 


Dat ik, in d’Eerfle plaats, de gronden 
van welke die Wysgeer zig bediend heeft — 


tabatur, ita probandi, utmens perfpicacisfimi, veri- 
tatisque amantisfimi cuiusque de hoc asferto, videli- 
eet effe Deum, dubitare minime queat. Sed dubitan- 
di adeo fibre funt evulf omnes, fi primum principia, 
que fundamenti loco in hoc argumentandi genere a 
ponuntur, funt certisfima atque firmisfima , 
 deinde concludendi modus fi adhibitus is eft, qui 
regulis arctisfime congruit, quas ratio fapicntisfimo- 
‘Tum qucrum@tic in arte logica non prescribit modo, 
fed etiam perfpicit effe certisfimas. Itaque fcopus, 
—guem inihi propofitum effe vidco,omnino exigit, ut. 

r. Principia, quibus ufus eft ille philofophus, ad 
examen revocarom. 
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oven GODS enz. 


Ten tweede ondetzoeke, of tusfchen het 
befluit en de beginfelen uit welkehy dezelve 
getrokken heeft, een verband zy, en wel 
zodanig een verband hetwelke niet gemaks- 
halve verzonnen, maar uit hoofde van den 


zamenhang noodzaaklyk is. 


Tot dit alles zal ik geen grooten omflag — 


van woorden gebruiken,maar, dewylikmy 


de mooglykfte kortheid tot eene wet hebbe 


voorgetteld, alles, zo nauw doenlyk is, en 
het gewigt der zaak toelaat, faamtrekken. 


— van de Theoretifche rede; maar waarom hy 
niet de kenmerken er bygevoegd heeft, waar 


door de eerfte van de laatfte kan onderfchei- 


den worden; is my niet wel mogelyk te be- 


vroe- 


2. Anquiram, num inter conclufionem et principia, 
e quibus elicuit, illam, nexusfit non commodi gra- 


tia fictus, fed ob rerum cohzrentiam neccsfarius. 


Que quidem omnia non longis verborum et fenten- 
tiarum ambagibus, fed, quia lex mihi fancita eit, ut 


brevitati {tuderem, tam adducta in anguiium oratione 


euodare connitar, quam ob rei dignitatem fteri po- 


1. Rationem practicam Kantius diftinguit a theore- 


tica, fed quare notas non adiecerit, quibus illa ab hac 


accurate discerni gueat, hariolari egtiidem non pos- 
Hos fume 
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-vroeden. Want daar het ganfche volgend 


onderzoek over de Prattifche rede zoude 
loopen, had hy vooraf moeten bepaalen 
wat die rede is, ten einde in het vervolg 
-behoorlyk te kunnen beftemmen, welke 


_kracht zy hebbe. Wy oordeelen derhalven 


dat het onze zaak is te bepaalen, wat, vol- 
gens het gevoelen der wysgeeren, die de 


natuur onzer rede met alle mogelyken vlyt 


onderzogt hebben, Practifche, wat Theo- 


retifche rede is. Onsallen is een vermogen 


der ziel ingefchapen, om begrippen der zaa- 


te vormen; derzelver verband intezien; 
-derzelver oorzaaken te doorgronden, enuit — 
die geenen, welke ons bekend zyn, onbe- | 
kende af te leiden. Dus is de rede in het 
algemeen dat vermogen der ziel, waardoor _ 
‘wy waare zaaken bevatten. Deze nu ken- 
| hen 


+ 


fum. Etenim quum ferme omnis disputatio de ratio- 


practica cflet futura, ante definire debuisfet, quid 


effet illa ratio, ut dcinde, quenam vis illi adhereret , 
rite pofict determinari. i re igitur noftra effe iudi- 
caimus , fi, quivnam fit ratio, quenam theoretica, que- 
nam. practica fecundum fententiam philofephoram, qui 
rationis noftre naturam fumma ferscrutati funt indue 
firia definire conamur. Infita nobis omnibns eft ea 


animi facultas, ut rerum notiones formare, illarum 


nexum perfpicere, rerum cauias cernere, et ex iis, 
duce nobis funt cognita, ignota cruere posfimus. Est 
fzitur gcneratim ratio animi facultas ea, qux vera 
font apprebendendi.. Cognescimus autem illa five 
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nen wy of flegts uit zuivere begrippen en 


_ derzelver zamenhang, of ook, uit zodanige 
—~welke ons de ondervinding leert of in de zin- 


nen vallen, indien het eerfte plaats heeft 
dar is het zuivere rede; maar zo het laat- 
fte, dan kan zy “mpirice genaamd worden, 


Wanneer vervolgens gevraagd wordt, welk 


onderfcheid tus{chen de Pradifche en Theo«— 


reti{che rede plaats heeft, dan kan er zeker- 
lyk geen ander niet verdigt maar waarachtig _ 
en uit de natuur onzer rede zelve voort- 
-vloeijend onderfcheid bedagt worden, dan 
dat dezelfde rede, wanneer zy leert 


Wat waaris, 


| behooren te doen of te laaten, Pradifch 


wordt genaamd. 


theoretifche reden 


tantum e puris notionibus, illarumque connexione, 
five ctiam ex iis, que expcricntia docet, queeque in 
fenfus cadunt. Si illud locum habet: ratio pura, 


hoc: ratio empirica potest nominari. Quum porro 
queritur, quidnam inter rationem practicam et theo- 
reticam difcriminis detur, nullum profeéto aliud id- 
que non fictum fed verum, atque ex ip{a rationis nos- 
tre natura fluens, excogitari potest, quam ut eadem 
ratio, fi docet 1 quid veruim fit theoretica 2. quid | 
iis, qui libertate funt predisi, faciendum fugicudume | 
ve, appelletur practica. Utrum autem rationis nose 

tre 
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binnen zulke enge palen heeft begrenst, dat 
zy buiten de voorwerpen, die onder de 
form van tyd en ruimte gedagt, en flegts 
door de zinnen bevat worden, niets met ze- 


wyze in de zinnen vallen, met 


verder treden kunnen, {choon ik gene zwa- 
—righeid make opentlyk te bekennen, dat ik 


het 


tre theretice tam angufli a natura limites fint pofiti, 
“ut preter tia. que fub temporis et fpatii forma co- 
gliancur, fceafibus modo percepta, nil certum atque 
exploratum habere posfit, quemad modum Kantius et 


qui castra clus tequuntur, nobis perfuadere moliuntur 


quicem, fed nullis adhuc idoneis argumentis proba-— 


runt, ane contrario illius nostre rationis vis longe 
—amptior fit, et ad rerum nullo modo in fenfus incur- 
naturam recte explorandam aptior, quemad 
mocum preftantisfimorum philofophorum piurimi as- 


{erunt atque demonftrant; res quidem eft maximi mo- 


altiorisque indaginis, fed hoc loco uberius dis- 
nequit, quamuis hisce pofterioribus me as- 


kerheid begrypen kan, gelyk KANT en zy 
- die hem volgen, ons wel tragten te overre- 
den, maaf tot nog toe met gene dugtigere- 
| denen bewezen hebben, dan of in tegendeel 
; de kragt onzer gemelde reden zig veel ver- 
der enin ftaat zaken die 
zer voortreflely kite wysgeeren ftaande hou- 
den en bewyzen, dit is ene zaak van het 
| srootite belang, en die een d.epzinnig on- 
derzoek vereischt , doch waarin wy hier niet 


welke wetten door de natuur aan alle met 
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het met de laatfte eens ben. KANT be- 
weert, dat onze Practifche reden ene kragt 
heeft, door welke alleen zy den Wil be-— 
veelt, wat er moet gedaan worden, en wel- 
ke (kragt) derhalven een genoegzaam ver: 
mogen influit den wil te beweven, en dat 


dit waarheid zy, meent hy daaruit te bly- 


ken, dat, deze kragt ontkend wordende, 


de practifche beginfelen gene zedelyke wet- 
_ ten zoude kunnen zyn aan allen gegeven. 
Dan er zyn in deze zaken zeer bedreve- 


ne mannen, welke die ftelling noch voor 


waar noch voor voldoende bewezen houden. 
Want onze reden al is zy Practifch, is niet 
dan een vermogen te leren maar niet te be- 


velen, wat gedaan moet worden. Wanneer 
wy door dat vermogen willen ontdekken, 


fentiri, non dubitem aperte confiteri. Practice nos- 


tre rationi inefle vin, que fola voluntati imperet, | 


quid fit faciendum, queque adeo fufficientem vo- 
luntatis movende in fe habcat facultatem, Kantius 


affeverat, quam fuam fententiam veram efle, ex eo 
-patere putat, quia, fi hxc rationis vis negatur, prine 
—cipia practica nequeunt effe leges morales omnibus dae 


te. Sunt autem viri harum rerum peritisfiimi, qui 
neque enunciationem illam effe veram, neque idoneo 
argumento probatam cenfeant, Nam ratio notira, quam. 
vis practica, eff nil nifi facultas docendi, non aue 
tem imperaudi, quid faciendum fit. Si illivs ope ex- 
plorare nobis animus eft, quenain leges a natura, re- 
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reden begaafde wezens gegeven zyn, dan 


moeten wy ncodwendig, zo veel onze ver- 
mogens toelaten, onderzoeken, welk het 
algemeene doclwit zy , ter bereiking van wel- 
ke alle met rede en vryheid begaafde we- 


zens ftreyen moeten. Hebben wy nu dit 

doelwit ontdekt, dan begsrypt onze reden, 
_ dat wy moeten vlieden alles wat ons belet 
hetzelvete bereiken, en alles te doen waar- 
door wy tot hetzelve kunnen geraken. De- 


Practifche reden ontdekt derhalven de zede- 


haare kragt den wil kon bepalen. De wil 


wordt veeleer bewogen, aan de wetten door 
reden ontdekt, en haar (de wil) aange- 


kon- 


eum omnium ratione preditarum voluntati, late fint , 
non potest, quin, quantum igenii vires poflunt, an- 


guiramus in metem illam univerialem, ad quam omnes 


tendere debent ratione ct voluitate utentes, Quam 
quidem metam nobis exploratam habemus, tum 


ratio noftra intelligit, emnia ca effe fugienda, qui- | 
bus impeditur, quo minus lam confequamur, om- 
nia facienda, auibuvs ad Ulam pertingere poilumus. 
Detegit igitur ratio practica leges morales, quas om- 


nib’s volantate preditis prescripfit ipfa natura, et 
guum imperat, nov ita imperat, ac fi vi fua fola vo- 
quntat im posfit determinare. Commovetur potius vo- 
ut legibus a ratione detectis fibigae annuncia- 


werten, welke de natuur zelve aanalle 
met vryheid begaafde wezens heeft voorge- 
{chreven, en wanneer zy beveelt, dan be- 
 -veelt zy niet derwyze, als of zy flegts door 
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kondigd, te gehoorzamen, omdat wy allen 
door aanlokzelen der natuur tot het gemel- 
de hoog{te doelwit gecreeven worden. 


2, Indien de Practifche reden flegts op zig 
-zelve zoudezien, enin’t geheel niet opallede- 
begeerten ons door de natuur ingeplant dan 

begryp ik in ’tgeheel niet hoe zy ene kragt, 
om ons wetten te geven, zoude kunnen uitoef- 
fenen. Want door de verklaring cer reden | 
bevelen de wetten, wat ’er niet moet ge-— 


daanen wat er al moet gedaan worden. Het 


-gcede moeten wy doen, maar het kwade 
Jaten. Dan wat goed, en wat kwaad is, wiekan 
ons dat zeggen, ten zy hy denke aandat — 
hoogtfte doelwit ter verkryginge van welk 
alle ons door de natuur ingefchapene begeer- 
ten aandryven? Wanneer nu onze reden- 
tis obtemperet, quia ad illam fuprcemammetam omnes 
nature incitamentis impellimur, 


2. Quodfiratio practica tantum ad fe, nec wllo 
do al omnes, quia natura nobis {int infiti, appctitus 
respiceret, quo pacto vim posfet exferere, leges mo- 
rales nobis ferendi, plane non intelligo. Leges enim, 
ratione interprete imperant, que fugienda quxve 
facienda. Fugere autem mala,facere bona debemus, 
fint bona, que mala, quis potest dicere, 
de meta ille fuprema cogitet, ad quam confequendam 
omnes appetitus a natura nobis infiti ( naturtricbe 
nos icitant? Quam quidem metam quum ratio nos- 
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dat doelwit heeft ontdekt, dan eerst kan zy 


ons algemene wetten ontdekken, dat is, 
volgens KANT, Zedelyke wetten, die de 
natuur zelve aan alle met reden en vryheid 
begaafde wezens voorfchryft. Dan dat aan 


die wetten ene noodzaakelykheid gchegd is, 


begrypt de reden, {choon praktisch, niet 


uit hare eigene natuur, maar, dan eerst, 


wanneer zy ziet, dat dezelve wetten met | 


tra detexit , detegere tum d2mum inde leges potest. 
~univerfales easque igitur fecundum Kaztium morales , 
omnibus, qui voluitate ct ratione utuntur, na- 


tura ipfa prefcribit. Necesfitatem autem illis adicctam 
effe ratio, quamvis practica, non ex tua ipfus natu- 
ra, fed potius ex co intelligit, quum videt, illascum 


meta univerfali, quam expetere debemus, ita cfle cons 


juncéas, ut fpretis illis legibus, eam obtinere nequea- 
mus. Ne autem rationis cuicquam detraxisfe videar, 


—illius preftantiam effe tantam , lubens concedo, ut 


ejus duntaxat ope jeges morales easque univerfales, 
quaicnus funr enunciationes praGlice et ad quod fu- 
mus obligati, indicant mente concipere queamus. 
Coligandi vim Icses illas non ab ipfa rerum ratione 

ute 


het algemene doelwit naar ’twelk wy {ftre- 
ven moeten , zodanig verknogt zyn, dat 
| wy die wetten veragtende, her gemelde doel- 
| wit niet kunnen bereiken. Dan op dat het 
| niet {chyne, dat ik de reden enigzins tekort 
| heb gedaan, beken ik gaarn, dat wy niet 
dan door hare hulpe zedelyke en wel alge- 
wetten kunnen begrypen; voor zo 
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verre dezelven Practifche voorftellenzyn,en 
onze pligten, aanwyzen. Indien iemand be. 
wyzen kan, dat die wetten hare verbinden- 
de kragt niet hebben uit de natuur der re- 
denmagtige wezens zelve, maar alleen uit 
de Practifche reden, danzal hy my een groo- 
te Baas (magnus Apollo) zyn. Want dat 
de wetten cne verpligtende kragt hebben, 

dit verklaart flegts de reden, maar hetisde © 
natuur der reden-m2gtige wezens van welke 
zy (de wetten) dic kravt daadlyk hebben. | 


Daarniemandhet recht heeft denHeer 
KANT voortefchryven, hoe hy de zaak wel- © 
_ke wy begeren noemen moet, zo ftaat het» 
hem ongetwyfeld vry elke zaak, welkerbe- 
{taan geeischt word, het voorwerp Cmate- 
ria) van ons begerend vermogen te ncemen. — 
Dan dat geen regel, die uit de eerfte a 


utentium natura, fed tantum a ritione proctica habe- 
re, fi quis rite demonitraverit, critmihi magnus Apol- 
lo. Vim enim obligandi legibus ineffe ratio folum de- 
clarat, illis attribuit communis Omnium ratione uten- 
tium natura. 


Quomodo rem, quam expetimus, appellate, 
debeat Aaztius, quis qui fibi ius vindicet, id ab 
illo clagitandi. Niligitur impedit, quominus rem 
quamlibet, que ut cxfiitat, postulatur nomine matc- 
rie de appetendi nofira facultate infigniat. Nuliam 
autem regulam, que ex primis nature noftre invita- 
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jokzelen onzer natuur ontfpruit,’ onder het 
getal der Zedelyke Wetten kan gerekend 
worden, komt my niet voor zo klaar te 
zyn, als het den Heer KANT toefchynt. 


4. Ook kunnen wy niet met hem inftem- 
men, wanneer hy van oordecl is, dat alle 
de practifche beginzelen, by hem principia 
 gnaterialia genoemd, begrepen zyn in dat 
ene beginzel, waar door wy alle gedreven 
worden ons zelve lief te hebben, en onze © 
welvaart te zoeken. Want, naar het my 
toefchynt, zyn ons vierderley oorfpronke- 
lyke driiten Curfpriingliche Grundtriebe) in- 
gefchapen , waar van gene uit de andere 
—ontf{pruit, maar clke uit een en dezelfde 
pron, naamlyk uit ene en dezelfde kragt 
onzer natuur, door welke driften wy be. 
wogen worden, 1.) Qas zelve lief te heb« 


mentis enascitur, in legum moralium numero effe ha- | 
bendam, non mihi adco videtur, quam Kantio, li- 
-quere. 
Nee vi calculum, adiicimus noftrum, fi prin- 
eipia practica, que nominat materialia, in unico il- 
Jo principio omnia contipert iudicat, quo cune- 
ti impellimur, ut nos noltramque expe- 
ramus falutemcernere enim mihi videor, nobis pri- 
maria quadruplicis generis incitamenta Curfprungliche 
erundtricbe ) innata efie, quorum nullum ex altero, 
fed queeque e communi fonte, feilicet ex una cadem- 
gue Vi nature noftre oriuntur, quibus impellimur, 
pris 
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ben, 2.) den welftand van anderen te bes 

gunstigen, 3.)de menfchelyke Maat{chap- 

py te beminnen, en Eindelyk 4.) God te 

eerbiedigen. Het een en ander meen ik hier 

niet breedvoerig te moeten bewyzen, maar 
flegts met een woord aanteftippen. 


5 Liever zal ik thans den Heer kant 
_ vragen, van waar hy weet, dat alle de 
door hem zogenaamde Principia materialia; 
geen een uitgezondert, begrepen zynin het 
enige beginfel, waardoor een ieder aange- 
—@et word met ene Zekere natuurlijke driit 
omna gelukzaligheid te ftaan. Zoikietszien 
kan, dan heeft die beroemde man het. be- 
wys daaruit afgeleid, dat elke ziel , {choon 
met reden begaafd, nogtans ook een be. 
perkt of eindig wezen is, en dus de haar 


druk- 


primum ut nosmet ipfos amemus, poftea ut aliorum 
prosperitati faveamus, tum ut focictatis humane fis 
mus amantes, denique ut Deum colamus. Que qui- 
dem hoc loco non uherius probanda, fed tantuim ver- 
bo indicanda effe arbitror. 


s A Kantio nunc potius quero, unde fciat practi- 
ca illa principia, que appellat matcrialia, ad unuin 
Omnia in principio unico contineri, quo quisque ad — 
fuam felicitatem confequendam naturali quodam impe- 
tu incitatur, Si quid videndi mili inest facultas, ex 
eo vir clarismus defumfit argumentum, quia quilibet 
animus ut ratione preditus, ita etiam circumicriptus 
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drukkende behoeftigheid noodwendig moet 
voelen , en door dat gevoel aangedreven: 


worden, om zig van dezelve (behoeftigheid) 
te bevryden; en na cien ftaat teftreven, in 
welken zy zig gelukzalig oordeelt. Dit ech 


ter leidt hy niet af uit de ondervinding, 
maar uit de natuur van alle eindige zielen. 
Het is derhalven niet fleets een Principium 
materiale, maar ene door de natuur aan al- 


le zielen, van welken aart zy zyn, en in 


welken ftaat zy ook leven, gegevene wet, — 
hare gelukzaligheid Daar 


by nu die algemene wetten hier boven 


zedelyke wetten heeft genoemd, zo fchynt 


hy zig zelve tegentefpreken, wanneer hy 


-ontkent, dat het gemelde beginzel onder 
het getal der wetten moet gerekend wor- 


den. Hy maakt ene onderfcheiding tus{chen 


de 


limitibus feu finitus indigentiam, qua premitur, non 
potest, non fentire, ciusque fenfu incitari, ut il- 
lam a feremoveat et ad eum contendat ftatum , in quo ~~~ 


fibi videtur beatus. Quod quidem non ex experientia , 


fed ex animorum quorumuls finitorum natura colligit. 
Eft igitur non tantum materiale principium, fed lex | 


omiibus cuiufuis generis mentibus, quocunque in fta- 


tu vivunt, a natura lata, ut fuam expetant felicitatem. 
Quas Jeges uiveriaies quum fupra appellaverit mora-_ 


les, fibimet ipte videtur repugnare, fiillud principium 


in numero legum habendum ecffe negat. Inter legis 


formam et matcriam cisclimen facit, quam pofterio- 
rem _dicit effe rem quamlibet, in quam fertur yolun- 
| 
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—zelen (Phenomena) kan gerekend worden, 
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de form en de materie der wet, de laatfle 


hy, elke zaak tot welke wil neigt. 
‘Dan dat hy de form der wet niet uitdruk- 


kelyk noch duidelyk heeft bepaald, daar 
over verwondere ik my zeer, te meer daar 
een ieder zeer ligt begrypt, dat dezelve in. 


-zyn f{telzel niet gemaklyk te vatten is. En 

deze, indien ik zo fpreken mag, duister- 
heden verkrygen geen licht, wanneer hy 
byvoegt, dat niemand de beginfelen vit 
welke hy werkt voor wetten kan houdea, | 
ten zy hy begrype, dat zy door hunne 


blote form, waar door zy tot ene algemene > 


-wetgeving bekwaam worden, practifche 
wetten te zyn. Aan de formen dezer bee 
_ginfelen {chryft K ANT de kragt toe onzen 
wil te bevelen. Daar nu deze kragt niet — 


in de zinnen valt, noch onder de verfchyn- 


cn 


tas. Legis autem formam ab illo neque exprelie ne- 


que dilucide effe definitam, eo magis miror, quo in-- 


tellectu effe difficiliorem eam in illius fyfiemate, qui- 


libet facite cognoscit. Nec lux iis, ut ita dicam, 
tenebris fuboritur, fi, neminem, addit, pofle agen- 


di fua principia pro legibus habere, nifi mera fua for 


ma, gua ad univerfalem leciflationem fiunt apta, illa 
evadere leges practicas arbitretur. Horum principio- 
rum formis adf{cribit vim voiuntati noflre ime 
perandi, Que quum non in fenfus cadat, nec vilis, 
fit accenfenda, illam legi nen 
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en dus ook niet aan de wet der oorzakelyk- 
heid caufalitatis) onderworpen zyn; 


zo meent hy daaruit te mogen belluiten, 
dat daar onze practifche reden de kragt 
heeft om onzen wil door de meergemelde 
wetgevendei form te gebieden, de reden zelve 


zo wel als de wil vry zy, fchoon hy niet 
ontkent, dat de wil misfchien uit ene ande- 
re oorzaak ene noodzakelykheid der natuur 


zy. Dan daar hy noch op ene voldoende 


—wyze heeft bewezen, dat onze reden die 


-. kragt bezit, noch het begrip van die alge- 
mene wetgevende form duidelyk verklaard 


heeft, en toeftemt, dat onze vryheid daar 
uit niet kan betoogd worden, zo fchynt het 
nodeloos te zyn, in het ontwikkelen 


van deze dingen verder voort te gaan. 


—effe fubjectam. Ex quo fequi putat, quum ratione 


noitre practice vis infit, voluntati per formam 


Jesiiiatoriam impcrandi, quum rationem ipfam, tum 
voluntatem efic liberam, quamguam non negat, fierl 


polite, ut iila libertas aliam ob cautam fit nature 


cesiiies. Quoniam autem neque fatis probavit, ratio- 


ni nofire cam vim ineiie, neque forme illius univer 


falis legdlatoria notionenm dilucide explicavic et liber- 
tatem noliram ex co demonttrari non pofle afleruit, 
fupervacancum videtur efic, in illis cxtricandis 
verfari diutius. 


6. Dupheem, quam philotophus nolter de felicita- 
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Cdefinitio) welke onze Wysgeer van de ge- 
--lukzaligheid zamengevoegd heeft (*) een 
weinig nauwkeuriger befchouwen, dan ziet 
men ligt, dat bij dezelven een kenmerk is 
gevoegd, waaruit volet, dat flegts de ge- 
nen der Gelukzaligheid kunnen deelachtig 
worden, welker leven geen einde zal heb. | 


ben. Met welk regt hy nu dat kenmerk in 


_ de bepaling der gelukzaligheid heeft kunnen 
inlasfen, komt in overweging. Om welke 
-reden hy dat gedaan heeft, is ligt tebegry- 
pen. ‘Trouwens zonder de gelukzaligheid 
_ .dus bepaald te hebben, zoude hy uit dezel- 
ve dat gene niet hebben kunnen afleiden, 
’cwelk nogtansin zyn itelzel, gelyk uithet 
vervolg duidlyk blyken zal, het voornaam- 
fte is. Dat de wet, zoek de gelukzaligheid, 


niet 


Men herleze hier ’rgeen de Schryver in het rfte Deck 
onder No. 6. hecft opgemerkt, Verzock van den Vertaler. 


te conftruxit, definitionem fi paullo attentius coutem- 
plemur, facile intelligitur,notam quandam illi elle ads 
ditam, quacevineitur, illins modo participes fieri pos- 


fe eos, quivitam vivunt, cuius finis erit nullus.Quonam 
igitur iure potuerit definitioni felicitatis notam illam 


innectere, cadit in deliberatiouem. Quam ob caufan 
id fecerit, fi quispiam querat, facile eff diiudicare. 


Etenim nifi ita definiuiffet felicitatem, non id potuis- 


fet ex illa colligere, quod tamen cfle im cius fyftema- 


te preeipuum, poftea fatis apparebit. Legem illam: 
uon regulam tautum effe prodentia, 
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niet flegts een regelder wysheid (Prudentia) 

is gelyk KANT nogmaalszegt ,maar wel de- 
gelyk een zedelyke regel, hebben wy bo- 
ven (No. §.) uit KANTS eigene gronden be- 
wezen. Hy fchynt derhalven zelve te twy- 
-felen, of ene wet kunne aangenomen wor- 


den, weiker beweeggrond gcen ander is, 


dat wy der Gulukzaligheid waardig wor- 


_ den, fchoon hy op ene andere plaats die 
wet niet allcen als daadlyk beftaande voor. 
draayt, maar dezclve ook de hcogfte noemt. 


4. Nogtans onderfcheidt hy dezelve van 


ene anderehoogtte,welkeonsde practifche're- 
den kan voor{chryven, enzulks{lestsdoorde 
_kragt die zy bezitom onzen wil te bevelen. 
Door dit haar vermogenom onzen wilte be- | 
—weven, beveelt zy onszote handelen, datde 


-beweegerond van enzen wil teregt 
kan 


ficut Kantius iterum affirmat , fed vere moratem, ex 
ipfius. Kantii principiis fupra ( No. 5. ) demonttravi- 


mus. Dubitare ipfe adeovidetur, an lex posfit asfu- 
mi, cuius caufa movens nulla alla fit, quam ut digni 
fiamus felicitate, quamquam alio loco illam legem non 


dari tantum perhibet, fed eam quoque fupremam effe 
Attamen illam ab alia fuprema diftinguit , quam ra- 


tio practica vitantumfua, qua vales voluntati noftre im- 


perare ,nobis prescribere potest. Jubet hac fua voiun- 
tatem commovendi facultate, nos ita agere ut caufa 
voluntatis noftre movens ( maxime) pro principio uni- 

ver= 
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gemene Wetgeving zy, 
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kan gehouden worden voor het grondbegin- 
fel der algemene wetgeving. Dan hoe de- 
ze ons door de Practifche redengegevene wet 
door hare bloote zogenaamde algemeene 
wetgeevende form, van welke KANT dik: 
werl {preekt, den wil kunne bepalen, verfta 


in ’tgcheel niet. Want zy isin zulke on- 
—duidelyke en twyfelachtige woorden voor- 

gedragen , dat zij nader moet verklaard 
den ,eer wy begrypen kunnen wat men door 


wet te veritaan hebbe, daar in tegendeel, 


ftaan kon, 
hier moet sevraagd worden: 
1) Wat het beginfel (principium) der al- 


verfalis” legifle ationis inerito putanda fit. 
dem lex a fatione practica nobis data , quonodo 


tantum forma fua univerfali, ut ita dicam, Icgifla- 


toria, de qua fxpius disierit Kantius , vO- 
luntatem determinare, Neutiquam intelligo. Etenim 
tam perplexis verbis cft expresfa, ut ubcrius ante fit 
explicanda, quam, quid fibi lex velit, cogitatione 


-affequi queamus, quum ec contrario illa lex fuprema 


ita diftincte et dilucide exprimenda fit, ut a quovis, 
nifi mentem habeat minime excultam et fupina ignoran- 
tia obvolutam, facile intelligatur. Quri enim debet 


1.) Quid fit principium univerialis legiflationis , 


die hoogfte wet zo klaar en duidelyk moet pe 
uitgedrukt worden, dat een ieder, dieflegts 
-eenige kundigheid bezit, dezelve lige ver: 


2.) Hoe 
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2. Hoe de beweegerond zodanig een be. 
ginfel kan worden, 


. Welke de oorzaken zyn, waardoot dit 
kan bepaald worden. 


Zo langnietalle deze dingen voorafin 
der dagligt zyn gefteld , moet dedoor KANT - 
met zulk een groten ophef geprezene Wet, 
-noodwendig wegens haare duisterheid vol- 


ftrekt onbekwaam zyn, om den wil van re- 


—denmagtige wezenste bewegen. Ook mogen 

wyte regt vragen, waarom wy toch verpligt 
zyn om aan deze wet te gehoorzamen. Le. 

kerlyk zal niemand ene andere reden kunnen 

_ bedenken, danop dat wy der gelukzaligheid 
waardig worden. Derhalven noemt ook 

KANT dikwerf de hoogf{te wet de gene, die 


ons dat. wy ons der grluksaligheid 


waar- 


Quomodo caufa movens ficri posfit eius 
principium 


~Quenam fint caufe , quibus id definiri queat. 
Our quidem omnia nifi amte luculenter fint expofita - 
neceile cf, ut illa lex a Aaniio vehementér, commeil- 
data propter obfcuritatem fuam plane inepta fit, ad 
rerum ratione utentium voluntatem commovendam. 
jure ctiam noftro anquirimus, cur tandem huic legi 
parere, fimus obligati. Aliam profecto caufam neme 
poterit excogitare , quam ut digni fiamus felicitate. 
Ciuapropter etiam legcm fupremam fxpius ap- 
pele 


t 
| 
. 
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waardig maken. Deze wet moet derhalven 


~noodwendig hoger zyn dan de gene, die, 


volgens KANT, beveelt dat wat wy ookdoen, 
wy de ,bewcegoorzaak van onzen wil voor 
het beginfel cer algemene wetgeving moe- 
ten houden , omdat deze laatlte hare 


kragtom ons teverpligren flegts van de eerfte 


- ontvangt. Dan dat beide wetten niets an- 


ders zyn, dan verdigtzelen van cen fpeelend 
evernuft., leert d’Hr KANT uitdruklyk 
zie (No. 15. ite Deel) ten zy de Gelukza- 


ligheid kan verkreegen worden. Maar dat 
zodanige verdigtzelen uit zig zelve geene ver- 


kragt hebben, begrijptieder 


ftandig mensch. Hier uit volgt dus van zel- 


ve, dat de door den Hr. KANT aangepre- 

zene wetten, geene waare wetten kunnen — 

genaamd worden, noch cenige kragt hebben 


 pellat iffam, qux nobis precipit, ut dignos nos feli- 
-citate faciamus. igitur lex fuperior fit quam il- 


la, necesfe eff, qua, Aantio indice, mandat, ut 
quicquid agamus, caufam voluntatis noftre moventem 
(maxime) queamus pro univerfalis legitlationis princi- 
pio habere, quia hee pofterior a priori tantum vim 


fuam accipit, nos obligandi. Utrasque autem leges © 


efe nil aliud, nifi ingenii luxuriantis figmenta, ipfe 
Kantius expreffe docet ( No. 15) nifi felicitas potest 
ebtineri. Scd cius generis figmenta per fe nullam vim 


habere nos obligandi, quis eft tam hebes,tam excors, _ 


qui non intelligat. Ex iis igitur prono quafi aluee 
fluit, leges illas, quas commendat Aantius, neque 
I3 veras 


\ 
¢ 
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om onzen wil overte buigen ,ten zy wy ver- 
pligt waren om onze Gelukzaligheid te 
begeeren. De hoogt{te wet derhalven is de- 
ge, zoek uwe Gelukzaligheid. Maar indien 
— jemand vraagt, van waar zy de kragr hebben 
om ons te verpligten. Men weete dan, dat 
wy eindlyk die eerfte aanlokzclen van iede- 
re ziel, die aan de eene zydereden bezit, 
doch aan de andere zyde zich beperkt vind © 
haare behoeftigheid dus gevoelt, als de 
~ hoofdbronhouden derverpligting, welke ons 
_verbindt die hoogite wet te volgen. 


8. De deugd beftaat volgens den Heer 


KANT in de overeenftemming van den wil _ 


_ met die wet, welke hy meent het cerstont- _ 


—-weras Ieges effe nominandas, neque uliam vim habere, 
noftram flectendi voluntatem, nifi ad felicitatem exe 
petendam effemus obligati. Omnium igitur fuprema, 


lex cfto: quere felicitatem. Sed unde illa habeat vim 


nos obligandi fi quispiam querat, neceffe effe feito, 
ut tandem prima illa cuiusfius mentis que ut ratione — 
eft predita, ita etiam limitibus circumfcribitur , atque 
indigenti, qua laborat, fenfu concitatur, incitamen- 

ta pro fonte, quo fuperior non datur, illius obligatio- 
habeamus , qua omnes obftrictt tenemur, ut fue 

-premam illam Iegem fequamur. 


8. Virtutem docet Kvztius confiftere in voluntatis 
cum lege illa, quam primus detexiile fibi videtur, 


quam > 


/ 
he 
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dekt te hebben, en hy de hoogfte noemt, 
en welke overéenftemming uit eerbied voor 
die wet voortvloeit. i aar verbeelt u dat 
de gelukzaligheid niet kan verkreegen wor: 
den, dan zoude de wet, gelyk hy zegt, 
niet dan een louter verdigtze] zyn, zy zou- 
_ de derhaiven voor niets anders kunnen ge- 
houden worden, indien wy niet onze voor- 
haame zugt naar dat doelwit rigtten. Dat 
wy derhalven de wetom haare waardigheid | 
alleen zouden cerbiedigen, zonder de geluk- 
zaligheid in aanmerking te neemen, wie 
kan dat begrypene Maar yanwaar weettag 
die Wysgcer, dat in deze waercld geene 
~ overéenkomst van den wil met de zedelyke 
wet, welke hy als de tieiligheid befchry ft, 
plaats hebb 
vraagen? Dit tog kan hem de Prattifchere- 


quamque nominat fupremam, confenfione ex revoren- 
tia erga illam profecta. Sed finge, felicitatem non 
poffe obtineri; lex illa tum, ut ipfe dicit, nil eft nifi 
-jgane ingenii figmentum. Effet igitur, nifi ad felici- 
tatem tanquam ad metam animum dirigeremus, nobis 
pro illo putanda, Quare ergo legem illam tantum ob 
dignitatem fuam venerari debeamus, nulla felicitatis: 
habita ratione, quis eft , qui cogitatione posfit affequi ? 
Sed unde philofophus ille fciat, in hoc terrarum orbe 
perfectam voluntatis convenientiam cum lege morali, 
ut ille definit fanctitatem, non posie exiftcre ,equidem 

ex illo fciscitor. Ratio eius practica id illum nequit 
I 4 do- 


en; Dit moet ik hem nog 


¢ 
¢ 
\ 
| 
a 


de nietleeren, even weinig als de Theoreti- __ 
{che, omdat deze volgens hem, buiten ftaat 

is iets te verftaan, buiten de dingen die on- 
der de forme van tyd en ruimte gedagt wor- | 
den; doch, waarom hy dit beweerd heb- 
be, is ligt te begrypen. Hy begreepnaam- 
lyk: Dat het. zyne zaak was, de Heiligheid 
zo te bepaalen, dat zy flegts kon gevonden — 
worden, in een zekere onéindige voortgang — 
tot overéenftemming met de zedelyke wet. 


9. Dan indien wy door de deugd de Ge- 
Jukzaligheid flegts waardig worden, zonder 

- dezelve te verkrygen, hoe kan hy dat wee: 
ten, ten zy hy de Theoretifche, niet de 

Practifche reden raadpleege. Doch, dat de 
ecrite geen vermogen hecft om iets te be- 
grypen, boven die dingen welke de ziel on- 
der de forincn vantydenruimte 
| Ce 


docere, nec theorctica , quippe qux preterea, que 
— fub formis fpatii et temporis cogitantur, quicquam 
 jntelligendo plane impar fithabenda. Attamenin promp- 
tu cit, quam ob cattam id affirmaverit. re vi- 
delicet este cognascebat , fanctitatem ita definire, ut 
in progresfu quodam infinito ad convenientiam 
lege morali taiutum poset invenirt. 


g. A virtute nos modo dignos felicitate fieri, non 
autem illam afiecqui, quo tandem modo potest {cire, 
nifi rationem theorctican, non practicam confulat. 
Sed alli nullam vim inelie, fepius confitetur, fupra 


Ca, 


+ | 
| 
4 
| 
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Schoonde ondervinding, alsde befte 
leermecsteresfe ons overvloedig leert, dat 
onze waereld de deugd met de Geluk- 
zaligheid niet noodzaaklyk verbonden is, 
-leert ons echter die zelve ondervinding , dat 
de deugd haar beminnaaren mildelyk be- 
loond, endat dit niet anders zyn kan, zict 


e1, qux mens fub temporis et {patii formis intuetur , 
quicquam intelligendi. Videtur ergo hic fibi non con- 
{tare et fubreptionis vitinm committere. Non qui- 
dem nego, virtutem ornamentum animi cuiusque esfe 
 praeftantisimum, fed bonum fupremum, five, ut 
— dicit ile, confummatum illam non esfe, quia id fine 
felicitate locum non habet, fi existimat, in fentcuti- 
am elus ire, non recufo. 

To. Quanquam in nostro terrarum orbe felicitatem 
cum virtute non necesfario cfle conjunctam, cxpe- 
rentia optima rerum magifira fatis fuperque decer,. 
tamecn illam pramius fuis homines cumulare a 
{5 qui 


bekend hy dikwerf’ Hy fchynt derhalven 

zig zelven hier niet gelyk, en in dien mis- | 
flag vervallen te zyn welke men in de Lagi- 
ca, Vitium Subreptionis naemt. Ik ontken 
geenszins, dat de deugd het voorrrefiyktte 
fieraad is der zie:e; doch dat zy, het hoog- 
fte, of gelyk hy zeot het volkomentte niet 
zyn kan, wyl dit zonder Gelukzaligheid 
seen plaats heeft, zoude ik, zo dit zyne 
meening is, hem wel willen roeftemmen. 

2 

1 | 
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eenieder, die waarlyk de deugd kent. Zy 
tog is die voortrefflykheid der ziele, waar- 
door dezederwyze gefterkt wordt, dat zy, 
overéenkomftig de wetten, en der Wil op- 
wekt, en de daden beftiert. Dan de zcdee 
lyke wetten zyn die geenen, welke bevee- 


Jen wat wy te doen hebben om het goede te 


verkrygen en het kwaade van ons te wee- 
ren. Wanneer wy derhalven de deuzd vol-— 
gen, kan het niec anders zyn, of wy flaan 
— den regten weg inom der Gelukzaligheid te 
-naderen. deved derhalven en de Ge- 
Jukzaligheid zyn verichillende begrippen ; 
ce eerite leidt ons toc de laattte; en 
hoe meer eene ziel in deugd uitmunt ‘hoe 
er de gelukzailigheid is welke zy geniet. 
Doch, dat deze bezr:ppen ten uireriten one 


gelykloortis kan cerst dan beweezen 


quibus colitur eadem experientia nos facit certiores. 
Nec aliter id contingcre poste, quis eft, qui non 
perfpiciat , fi modo de veravirtutis notione cogitat. Eft 
illa animi preftantia, qua ita roboratur, ut legibus 
convenienter et voluntatem excitet et actiones dirigat. 
Sunt autem leges morales ex, qux precipiunt quid fit | 
faciendum, ut bona confequamur, ct mala a nobis re- 
-moveamus. Quapropter fi virtutem fequimur non po- 
test, quin ad felicitatem regia quadam propius acce- | 
damus via. Virtus ergo ct felicitas funt quidem notio- 
nes diverfe, quia illa- eft, que ducit ad felicitatem et 
quo culusviS mentis virtus eft prestantior, eo major 
etiam exiltatfelicitas, qua fruitur. Verum enim eve- 

ro 
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worden, wanneer hy zal betoogd hebben: 


dat dekragt der deugd geheel ter verkry- 


ging van die Gelukzali; sheid ongetchike is; 
doch dat dit valsch is, bewyst en onder vin- 


ding enreden. Niet zo als deze Jaatfte door 


den Hr. KANT ontzenuwd is en verkragt, 
maar a als zy door de mecste en kun- 


ir. Onze wysgeer ons 


eene waereld moeren voorttellen, die naar. 


aile zedely ke wetten geftemd i is, en in wel- 
ke 


ro utrasque illas effe notiones diffimillimas 


ungleichartige Begriffe}) modo tum potest probare, fi 
demonttravit, virtutis vim ad felicitatem conlequendam 


-penitus effeineptam id guodautem falfum efle, cuum 


experientia tum ratio, non ut a Anzio illa eft enerva- 
ta, fed a plurimis philofophis perfpicacislimis cffe 
exiftimatur, fatis fuperque docent. Num vero floici 
an Epicurei a vero longius discesferint , non cxamina- 


bo, quia in hac disputatione neccfle non ef, ut 


troverfia illa dirimatur, 


3. Statuit philofophus noster, mente concipiendum 
efile mundum qui cunctis legibus fit accomo- 
datus, ct in quo felicitatem inter ac virtutem necesfa- 

via 


wordt. Dan of de Sroicynen of wel de Epi- 
curisten, zig het verfte van de waarheid ver- | 
wyderd hebben, zal ik niet onderzocken, 
alzo hec niet noodig is , dat dit gefchil in dt- 
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ke een noodzaaklyk verband plaats heeft 
tusfchen de Gelukzaligheid en de deugd , zo 
dat deeerfte cen gevolg is van de laatfte. Dan, 
ziende, dat dit alleenlyk uit de werkingder 
Theoretif{che reden kan befloten worden, 
noemt hy die waereld Dlootlyk een denk- 
Beeld, welks waarheid wel word, 
dock: niet kan bewezen worden. Dan, waar- 
om, enmet welk recht, hy dit denkbeeld 
“en denkbeeld der Pradtifche reden noemt, 
—f{chynt cen dicper onderzock te vereifchen. 
Dan welkeook de rede zy, die hem bewo- 
gen heeft haar met dien naam te beftempe- 
jen, biyke daaruit echter niet, of dit denk- 
beeld bloote herfchenfchim zy, dan een 
daadlyk beltaan , ( Kealitas Ubjectiva) hebbe. 
Het geen ook daaruit Dblykt, dat KANT 
dat denkbeeld betrekly ty maakt tot zaa- 
ken die de ziel kan 


12. De- 


rin quedam detur copula, ut illa hance fequatur. Quum > 
autem videat, id tancum ope rationis theoretice posfe 
colligi, mundum illum appellat Nudam ideam, cuius. 
veritas quidem ponitur, demonttrari autem non potest. 
Quareeautem illam practice rationis igeam nominct, 
et quo fuo iure, res videtur effe, altioris indaginis. 
Qua ctiam cunque :atione commotus eft, illam hoc no- 
infignire , tamen ince non utrum fit 
jlia idea inane modo ingenii figmentum , an re ipfa fub- 
nitatur (cine obiective Realitat habe), id quod e- 
tiam inde apparet , quia Agztivs ilam idcam non ad 
res relert, quas mens potest imtueri, 

| 12. Ider 
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Dezelfde Wrysgeer beweert ook: dat 
de rede in haar practifch gebruik leert: 
dat hare Prattifche wetten of beginfelen 
noodzaaklyk zyn; Maar hier komt in over- 
weeging. 1.) Van welke wetten. 2.) Van 
welke noodzaaklykheid , hier gefprooken 
wordt. Ongetwytfeld beweert hy dit, van 
die hoogfte wetten, waarvan de eene ge- 
biedt. zo te handelen, dat wy de beweeg- 
-oorzaak van onzen wil (Waxime) voor het 
beginfel der algemeene wetgeeving houden 
kunnen; de andere, dat wy ons der Ge- 
lukzaligheid trachten waardig te maaken. — 
Maar waar uit blykt de noodzaaklykheid 
dier beide wetten? wat my betreft, ik houde 
- my overtuigd, dat er geen ander bewys, | 
-waardoor derzelver noodzaaklykheid ge- 
{taafd kunne worden, uit te denken is, dan, 


12, Idemilleetiam affrmat, rationeta in practicofuo 
ufu docere, Ieges fuas practicas feu principia practica 
effe necesfaria. Sed hic cadit in deliberationem 1.) de 
qnibusnam legibus 2.)de quanam necesfitate fermo fit. 
De legibus procui dubio illis {upremis id afferit, quarum 


 altera ita agi jubet, ut voluntatis noftre caufam mo- 


ventem (maxime) pro principio univerfalis legiflationis 
habere posfimus, altera, ut nos felicitate dignos red- 
dere ftudeamus. Sed unde illarum necesflitas intelligi- 
tur? Nnilum aliud, equidem periuatus fum, excogi- 
tari poffe argumentum, quo illaruim neceffitas probe- 
kur, quam guia, Hifi illis obtemperamus, felicitas ea 


¢ 
ix 
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dat wy, zon der aan dezelve te gehoorzamen} 
die Gelukzaligheid niet erlangen kunnen. 
Daar nu, gelyk de Hr. KANT meent, uit 
die noodzaaklykheid de rede in haar Theo- 
retiicy gebruik, befluit , dat er noodwen- 
dig ecn ftelzcl der deuod moet zyn, het wel- 
met dat der Gelukzaligheid oniiffcheid- 
-baar verbonden is; Zo leid de rede de laat- 
fte noodzaakly kheid alleenlyk af uit de eer= 
fte. Want indien er zodanig een fyftema 
niet was, zoude ookeen Gelukzaligheid on- 
verkrygbaar zyn, en de door hem voorge- — 
 draagen zedelyke wetten, zouden voor lou- 
tere hersfenfchimmen moeten gehouden 
worden (zie eerfte deel (No.15.) Dan, wyl 
Theoretifche reden, aan welke hy alle 
vermosc en om iets te weeten van die 
in Ge zinnen 1 vallen ontz egd heeft ,daarom- 


trene 


2 nobis 1 non potest obtineri. Quum igitur, ut ia: 
dius putat, ex illa necesfitate ratio in theoretico fue 
ufu.collivic, necefie efle, ut detur fyftema virtutis, 
quod cum fyftemate relicitatis indiffolubili coniun@um 
eit vinculo, hane pofteriorem neceffitatem ex illa fupe- 
—riore ratio tantum elicit, quia fi cius generis fyfiema 
non daretur, nec felicitas poffet obtincri ct leges ille , | 
quas tulit, morales pro inanibus mentis figmentis es- 
fent putande (No. 15.) Quoniam autem ratio theo- 
retica, cui vim de rebus in fenfus non incurrentibus 
quicquam fcicndi detraxit omnem, de illa re nihil po- 
test decernere, igitur etiam id fyftema in idea pure ra- 
tionis confiftere opinatur, quod quidem {peramus, au 
Ves 
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trent niets befliffen kan, zo meent hy ook: 


dat dit fyftema in een bloot denkbeeld der 


rede beftaa, welk fyitema, wy wel hoo- 
pen, doch niet bepaalen kunnen of het ooit 


meer dan een bloot denkbeeld blyven zal. 


' 19. Hy verbeeld zig wel eene zedelyke 
leeven ten uiterften verfchilt. Eene waereld, 
die flegts door het verftand kan begreepen 
worden, en in welke geene beletzelen der 

deugd voorkomen, en een ieder zyn pligt 


doet , zo dat alle redenmachtige wezens hun- 


ne daaden zodanig inrichten, als of dezelve 
voortf{prooten uit een €énige hoogtte wil, die 


alle byzondere willen of in- of onder zich 


bevat. Maar of eene zodanige waereld wiare 
gevonden worde flegts kunne, 


De- 


vero extra illam ideam aliquando exfiftat, definire nom 


13. Moralem quidem mundum fingit , qui ab co, in 


quo nunc f{piramus, vehementer diverfus eft, qui 


tum intellectu potest concipi,in quo nulla virtutis ime 
pedimenta reperiuntur, et omnino fic agitur, ut de- 


bet, in quo omnes, quiratione, utantur, ita actio= 


nes inftituunt fuas, ac fi ill ab una fuprema volunta- 
te, que cunctas finzulorum voluntates autin fe aut {ub 
fe comprehendit, proficiscantur. Sed utrum ille vere 
inveniatur, an modo exiiltere queat, nullis argumentis , 

| a 
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’ 

| 

omy 


Bekent hy niet voldoende te kunnen bewy- 
zen. Wanneer wy derhalven zyne voet- 
{tappen drukken,dan heeft onze reden, in 
haar Theoretisch gebruik cgelyk hy ge- 
~woonlyk fpreekt) in het geheel geen vermo- 
gen omte doorgronden of deze waereld met 
—~eene bloote herfchenfchim zy. Hy verbeelt 
zig nogtans zodanig eee waereld, om wit 
derzelver begrip te kunnen verklaren, op— 
—welke wyze, de deugd met de gelukzalig- 
heid kunne verbonden zyn, dat deze, door 

hulp der eerfte zeer zeker kan verkreegen | 
worden. Dit hy niet mogelyk te zyn, 
_ zodeblotenatuur ten grondflag gelegd wordt, 
en ten zy een zodanige waereld voortgebragt 
-worde van ecne hoogfte reden , die allesvol- 
gens zedelyke Wetten beftiert, dan dat die 
waereld door hem verdicht zy, hy 

uid- 


a fe fatis probari posfe ipfe confitctur. Quapropter 
{1 cius veftigia fequimur, ratio nottra in theoreticofuo 
utlogni folet, nil habet faculratis perfpiciendi, 
anne mundus ifte tantum inane fit ingenii figmentum. 
Pingit autem eius generis mundum, ut ex cius notione 
declarct, quanam ratione virtus posfit cum felicitate 
tain. arcte effe copulata, ut hae ope illius obtineatur 
certistime, Quod fieri non posfe dicit, fi natura fo» 
la fundamenti loco ponitur et nifi afuprema quadamra- 
tione ( heechfter Vernunft, ) que fecundam leges mo- 
rales omnia! guberuat, cius generis mundts proerea- 
tar, A feautem mundum illum fidem elie, fais lucu- 
ien 


1 
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duidlyk genoeg tekennen,wylhy ons dikwyls 


herinnerct, dat die waereld een bloot denk. 


beeld is, ten zy wv begrypen dat men de- 
zelve daar6m moet ftellen ,ten einde de Ge. 
lukzaligheid kunne verkreegen worden. 


14. Hy vormt zig een denkbeeld van een 


zeker redenmagtig weezen, (Lnielligentia) — 


in *t welk de volmaakfte zedelyke wil, met 


hoogfte Gelukzaligheid verbonden, de 
eerfte oorzaak is van alle Gelukzaligheid,. 


en deze noemt hy het denkbeeld ¢Ideale) 


het hoogfte goed. Dan, door welke be« 


wy zen zyne Theoretifche rede betoogenkan, 


- dat dit denkbeeld niets anders zy dan eene 


herfchenfchim, willen wy wel bekennen > 


niet te zien. Hy neemt dat denkbeeld flegts © 
aan, op dat zyne rede den grond van het 
noodzaaklyk verband tusf{chen gelukzalig- 


heid 


-Yenter indicat, quia fepius nos admonet, eum mun- 


dum effe nudam ideam, nifi illum propterea ftatuene 
dum efie judicamus, ut felicitas posiit obtineri. 


14. Idcam de re aliqua, quz ratione utitur ¢ intel- 
ligenz ) fibi concipit, in qua voluntas moralis perfec- 


tisfima cum fumma beatitudina coniun&a cuiufuis fetici- 


tatis caufa eft primaria, illamque fummi boni ideale 


-appcilar. Sed quibusnam argumentis ratio eius theo- 


retica posfit evincere, illam ideam effe nil, nifi ing2- 
nit fiementum, nos quidem non videmus. Asfumit 
igitur eam tantum, wut ratio fua caufam counexionis 

Is. 
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heid endeugd, kunne ontdekken, welk ver- 
band, niet ‘in onze, aan ce zinnen onder- 
worpene , waereld gevonden wordende, 

laats zal hebben in eene ancere waere 4d 
Dan i ik verwondere my, datzyne reden ; zig 
hier een z0o0 groot vermogenaanmaatigad , ‘dat 
zy van Zaaken, welke zy onder de Bestiet 
van tyd en ruimte niet befchouwen kan, iets 
met durvt ttellen. 


5. De Gelukzaligheid noemthy het nood- 
doelwit,ter bereiking van het wel- 
ke de wil van iedere beperkte, en uit dien 
—hoofde, door het gevoel van zyne behoef- 
tigheid aangedaane ziel, niet nalaaten kan 
krachten intefpannen. Die gelukza- 
ligheid kan, gelyk hy er byvoegt, ‘die zicl 
niet erlangen ten uy ze volmaakt deugdzaam 

jnter felicitatem & virtutem neceflarix detegere posit > 
que quum in noftro muro fenfibus fubjecto non res 
-periatur, in alio locum habebit futuro. Sed illius ra- 
tionem hic fibi tantamy vindicare facuitatem miror, ut 
de rebus, quas tub temporis & fpatii formis intuer! 
uOn potest, quicquam certi conitiiuere audeat. 


15. Felicitatem dicit effe metam neceffariam, ad 
quam confequendam cdiusvis animi, qui limitibus in- 
eluditur & ideo indigeutie fue fenfu afficitur, volun- 
tas non potest nou nervos fuos intendere. Confequi 
iam, ut ab co additur, idem animus ucquit, nifi- 
perfecta virtute fit preditus. Sed quis ex philo- 

iophe 


j 
“ 
‘ 


komitig zy, dit weet hy niet, maar gist 
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zy. Dan, zo iemand onzen wysgeer vroeg, 
van waar hij dit alles weet, wat tog zou hy» 
antwoorden? zoude hem ook zyne Praétt- 
{che reden zulksgeleerd hebben? dit zal hy 


niet durven beweeren, want deze kanflegts 


beveclen wat er moet gedaan worden. Zoude 
het dan de Theoretifche zyn? Deeze heeft 
hy hier-boven alle kracht ontzegd om iets 


uittevorfchen, het welke de zicl niet onder 


de formen van tyd en ruimte befchouwen 


_ kan. Wie kan dan raaden, van waar hydee- 


ze kundigheid gehaald hebbe? om dezelfde 


reden kanzy ook niet zekerder worden, dat _ 
In deeze waereld, noch eene volmaakte 


deugd, nog een noodzaaklyk verband der 
selukzaligheid met dezelve, mogelyk zy. 


Dat evenwel aie zedeiyke wacreid, in wel- 


ke zulk een verband gevonden word, toe- 


fapho noftro feiseitaretur, unde lee feiret omnia, 


6) 


quid queto refponderet? forte clus rei magiftra 


duit practica ilius ratio? sive audebit affirmare, 


quia iiia, quid faciendum fit, modo potest ivbere. An 
vacio theoretica? Lluie fupraea, que mens fub 


forms lemporis intuetur, quicquam explo- 
vim eripuit amnem. Onde igitur hee eius {clen- 


gia chata fit, quis potest divinare? Eaudem ob 
aam ula quoque minime vaiet evadere certior, in hoc 
Te 


orbe neque pcrrectam virlutem 9 Hegue 
cum iia dari posie nexum necestariem.  <Atta- 


mon dlum mundum morafem, in Quo genes ne- 
is 


¢ 
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het flegts. Hy betoogt niet maar ftelt flegts. 
Maar waarom? omdat hy zig inbeeldtte zien, 
dat, dit ontkend wordende de Gelukzalig- 
heid niet kan verkreegen worden,en dit niet 
zynde, zyne algemeene wetten, welke hy 
zedelyke noemt, nmict voor zaaken, maar 
flegts voor verdigtzelen, waar door zeerdik- — 
wyls het menschlyk verftand misleid word, | 
moeten gehouden worden; maar nu ncemt 
_ayne Theoretilche reden eenetaak opzig, ter 
 witvoering van welkede Hr. KANT dezelve ten 
eenemaal ongefchikt moet verklaaren,ten zy 
hy lust hebbe, zig zelven en de beginfelen 
van zyn nieuw fystema, tegen te fpreeken. 


De reden, welke ons door haare eige= 
ne kracht. gebied, dat wy ons der selukza- 
ligheid, door betrachting der deugd ,zullen 
waardig maaken, cischt ook , dat ertusfchen 


die 


xus invenitur, faturum effe non feit, fed conjecura 
asfequitur, non demonttrat fed ponit. Quare autem? 
Quia fibi videtur videre, hoc negato, felicitatem non | 
posfe impetrari, & quum illa non potest obtineri, ‘le- 
ges fuas univerfales, quas morales nominat, non in 
rerum fed figmentorum numero efle habendas , quibus 
amens humana fepiffime deluditur. Nunc autem denuo 
ratio eius theoretica fibi munus imponit, ad quod rec- 
te adminiftrandum illam effe ineptisfimam Kantius , nifi 
forte illi eft volupe, fibi fuique fyftematis noui princi- 
piis repugnare, necesfe eft, ut ipfe fateatur. 


16. Ratio, que, ut nosvirtutis ftudio dignos fe= 
licitate reddamus, tantum fua ipfius vi nobis precipit 
pos- 


‘ & 

’ 
x 
‘ 
‘ 

| 


die beiden een noodzaaklyk verband zy; dan 
met wat recht en met welken uitflag? Ik zal 
hier niet vraagen , of zy die kragt bezitte, 
- dewelke zy waarlyk niet bezit, gelyk ik, 
zo ik my niet grootlyks bedriege, hier bo- 
ven beweezen heb. Maar ik ben begee- 
tig te weeten, of daaruit, dat de reden 
zulks eischt, volge, dat er buiten een denk- 
beeld van dien aart, eene waereld zy , in 
_ welke dat verband der deugd met de geluk- 
zaligheid gevonden worde. Wie tog is zoo 
-infchiklyk,dathy dit toeftemme, en wie zoo 
_ rekkelyk, dat hy er in het geheel niet aan 
twyfele? 
De reden word ook gezegd te eifchen, dat 
‘wy een leeven te wagten hebben,en weleen 
eeuwig leeven in eene tockomftige wacreld, 
poftulat etiam, ut inter utrasque fitnexusnecesfarius. — 
Sed quo jure, quo demum eventu? Non hic queram, 
an illihee vis infit, quam ei non competere, me 
omnia faliunt fupra a me probatum eft. Sed cu- 
pidus fum fciendi, num ex eo, quia ratio id postu-— 
Jat, fequatur, ut etiam extra idcam ejus generis mun- 
fit, in quo illa virtutiscum felicitate connexio inueni- 
tur. Quis quefo tanta eft facilitate, ut id concedat, 
Guis tam pronus ad asfentiendum, ut minime dubi- 
tet ? 


 Poftulare etiam ratio dicitur, ut fit vita nobis ex- 
pectanda eaque eterna in mundo aliquo futuro, qui 
eft itaformatus, ut virtute ornatisfimus auisque fit fe- 

K 3 li- 
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welke zodanig gefteld zyn zal, dat ce deugd- 
yaamite de gelukkighe zy. Maar wecten 
wy daaruit met zekerheid, dat die geeisch- 
re waereld ons zal te beurte valien? Wie 
tog is zo lictgeloovic, dat hy, om cat ce 
reden zulks eischt , het ze!ve voor eene afge- 
~daane waarheid houdt? zy eifcht eindlyk, 
wy een, van degehecle natuur der din- 
ganfehlyk cnderfcheiden, opperwezen 
onderftellen, het welke echter de voor- 
-naame ovrzaak is, waaruit de nauwkeurig- 
{ke overéenkomst der deugd met ce celuk- 
zaligheid, voortkomt. Doch ik vraag 
weder, met welk rechten uitiles zy cit eischt? 


@Hr KANT zal hier op antwoorden: 
Dat dit geéischt wordt, om dat, zonder 
dat opperweezen aan te neemen, de Geluk- 
zaligheid nict kan verkreegen werden, en 
dus de zedelyke Wetten, welke de Prac- 
licisfimus. Num antem, quia pottulatur. eam nobis 
ceriifime inflare feimus? Guis eft ica credglus, ut. 
propterea, quia ratio id poitulat, illius fibi explora 


tam Poitulat uf numen 


Natura penitus diverfum, autem cautam princi- 


* 
HCN, GUO Virttatis cum ichicitate conve- 


CUO nam fulo inre id notrulat, 


-quies 
Citas HOU potest impetrarl, ire leges morales; quas 


a 
— 
~~ 
: | 
ong 
« 


geer hier op antwoorden?. Misfchien zou hy 
-zeogen, het zynnict zulkelosfeherfenfchim- 
men; omdat dit hoog{teopperweezen de oor- 
der geheele natuur, inderdaad buiten: 
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tifche reden, door haare natuurlyke kracht 
beveelt, ter opwekking van den menschly- 

cen Wil, flegts onder de uitvindingen van 
een fpeelend vernuft moeten gerekenu wor- 
den. Dan, inci en menvoortging met te vraa- 
gen , zyn die zedely ke we tten niet inderdaad 
Zoodar verdigtzclen? Wat zou onze Wys: 


onze denkbeelden beftaa. Welk opperwee-: 


zep die toekomftige waereld zodanig zal 
inrichten, datin dezelve deugd en gelukza+ 
jigheid fteeds met elkanderen zullen. geéven- 
zyn. Doch ,indien hy dus redeneeren 
ao , zou het my verwonderen, dat de- 


anders zeer fchrandere man, den cirkel 


niet gezien had, voor welken hy zig had die- 
nen ie wagten. Lan, daar wy niet begry- 
dat de grenspaalen der reden zoo 


nauw 


ludibriis. At fi quis urgeret interrogando: leges ille 
inorales funtne huiusmodi figmenta? Quid illi oppo- 
neret noster philofophus? Forte, illas non effe vana 
ingenii figmenta diceret, quianumen illudfupremauni- 
verfic nature canfa extra ideas noftras vere eft, quod 
mundum fic condet futurum, ut in illo virtus felici- 
tas pari paflu ambulent. Si fic autem ratiocinarctur: 
Virum lum cxteroquin acutisfimum in hoe argumen- 
tandi genere circulum noa vidiffe mirarer, a quo fibi 
cavere debuisfet, Quum autem rationis terminos nor 
hy tain 


~ 
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-nauw beperkt zyn, als@’Hr. KANT zig ver- 
beeld heeft, te weeten, dat zy, boven die 
dingen , welke inde zinnen vallen, niets be- 
vatten kan, zoo begrypen wy, door haare 
hulpe weldegelyk, dat, indien er zulk een 
Opperweezen is, het welke de wacreld, zoo 


als wy dezelve hier boven befchreeven heb. 


ben, fchept en bettiert, de werkkragt van 
dat Weezen, noodwendig moet van dien 
art zyn, dat hy dezelve overéerkomitig de 
gzedelyke wetten vebruikt, en het hoogfte 
goed zy ,van het welkealle overige goeden, 


-funnen oorf{prong hebben. 
Dat de Practifche reden datgene 
gewerkt heeft, het welk de Theoretifche | 
niet konde, heeft onze wysgeer welgezeod, 
doch niet genoegzaam beweezen. Want, 
eischt, dat het aan- 

tam auguftos effe, quam Kantius fbi perfuafit, cenfea- 
mus, ut fupra ea, que in fenfus cadant, fapere nil 
posfit, illius ope omnino intelligimus, fi datur ejus 
- generis numen, quod fic, ut fupra mundum descrip- 
~fimus, illum creat et gubernat, non poffe, quin 
visagendi fit ita comparata, ut Iegibus eam moralibus 
conuenienter applicet , fitque fupremum bonum, a 
quo reliqua bona omnia o1iuatur. © 


‘ 


17. Practicam rationem, quod theoretica non po- 
terat, id prestitiffe, philofophus noster quidem di- 
xit, fed non probavit. Quamvis enim iila pos- 
tulet, ut Deum effe ftatuamus: tamen nullam vim ha- 
bet, nos deilla re faciendi certiores. Nec fibi potest 
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weezen van God ftellen , heeft zy echter gee- 
pe kracht om ons daar van te verzekeren. 
~ Ook kan zy zig niet het vermogen aanmaati- 
gen, On, wanneer gevraagd wordt, wieen 
hoedanig hy zy, het welke juist dat gene is 
waaromtrend getwyfeld word, zulks te 
verklaaren, ten Zy ons de Theoretifche re- | 
dentehulp kome, opdat wy deze duistere, © 
en met veele zwaarighecden omwikkelde 
zaak, Ophelderen en die wit den weg 
ruimen. Want indiendeze niet leerde: Dar 


God de allerheilipite iS: Dat hy devol-e . 


maaktfte kennis heeft van alle dingen, die 
er zyn en gebeuren kunnen, dat hj 
_Almachtig is, Oneindig, iXechtvaardig 
en. Algoedertieren ; en door deze zy- 
zyne volmaaktheden eene wacreld fcheppen 
en regeeren wil en kan, in welke deugd en 
gclukzaligheid op het nauwite verbonden 


arrogare facultatem, fi queritur, quis fit et qualis, 
id, de quo dubitatur, explicandi, nifi ratio theoreti-— 
ca nobis fuppetias ferat, ut hanc rem obicuram, mu'- 
tisque implicatam difficultatibus illuftremus et ab 
beremus: Que enim nifi doceret, Deum eile farctisti- 
num, omnium, que func et accidere postunt, cog- 
nitionem habere perfectiflimam, effe cundem omnipo~ 
tentem , juldiimum, benignisfmum eternum illum- 
que his fuis perfectionibus et velle et poelie mundum 
creare ac gubernare, in quo virtus et telicitas arctis- 
ma et neccliaria quadam copula coniuncta int, que 
guaio jure fuo ratio prattica posfet lic omuia poltu- 
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hoe zoude de Practifche reden alle de 
Ze dingen met reden kunnen eisfchen? Het 
bl ykt derhalven noodzaailyk te zyn, dat 
ae Checretitche reden dePrdétifche voorlich- 
Dan onze Wysgeer roept ons gettadig 
dat de zoo armen gebrekkig 
van alle krachten ontbloot is, dat zy van. 
akon, aic niet in de zinnen vallen, maar 
‘fle os door het verfiand kunnen begreepen 

worden, volfieckt onbekwaam zy cen 
ker onbetwistbaar oordeel te vellen. 

—eisent echter, dat wy het aanweezéen van 
God voor ecne wazrhcid moeten houden, 
opdat zyne 2edelyke wetten niet gefteld 
worden onder de ydele herfenfchimmen. 
Maar van waar kan hy, 1. weeten, dat die 
ecmelde Wetten niet onder de evengenoem- 
he:sfenfchimmen behooren? 2. door wel- 
ke bewyzen kan hy zulks derwyze aie 
at 


Necelie igitur efie Iiquet, wut ratio theorctica, 
practice face fua Sed illam ese 
detom miferam, inopem, ompibus deftitutam viribus, 
ferme femper nobis acclamat, ut de rebus, que in 
ienfus nou caging, fed intelle@u t antum posfunt per- 

cipi, ac cerium itatumaue Wdicium fercn 5. 
plane Hat autem, ut Deum pute- 
mus, ne oO} ingenii figmentis annume- 
tint inanibus, Sed unde potest 1) icire, Ie- 
wes las de ¢orum numero cile eximendas, 2 ) quibus 
4 meutis 1d ite itabilire, uc mens cognoscendl 


pepta. 


dui- 
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-nalaaten kan in cezelve te 


dat eene naar waarheid begeerige ziel nic 
borusten tea 
hem de Uheoretifche reden'te hnipe kome, 
die reden naamlyk, wee hy meent bewee- 
zen te hebben , z00 onmagtig te zyn, dat zy, 
buitende dingen, die door ce zinnen begree- 
pen worden, niets weeten neca bevoo ogen 


| kan. 


Uit al dat gecne, het w ralke, uit bo- 


vengemelde boeken van -dezen Wysceer 
my get etrouwlyk aangehaald is, vic 
het geene 1k tot onderzock van hetzc! ive heb 
bys gevoegd meene ik nict zonder grond te 
-mogen be efluit en, dat de! beginfelen , op wel- 


ke dat zecdelyk bewys, door welk al "ng 


hy meent,dat Gods aanweezen genctgazam 


kunne beweezen worden, onzeker cn aan 
menigvuldigezwaarigheden derhevig zyn, 


de- 


-auida non posfit non in illis acquiescere, nifi opem il- 
di ferst ratio theorctica, quam acco imbecillam elie, 


fbi probaile videtur Kantiis ut preter illa, que per- 


cipiuntur fenfibus, nil qucat nilque demouftrare. 


Ex omuibus iis, que ex hnins philofophi 
quos fupia tie fideliter excerpta funt 


atque ex lis, que ad illa cxaminanda adieci, in apri- 


co vofitum efe hon temere mihi videor arbitrari 
pliucipia, quibus fubnitiiur arzumentum illud moraic, 
quo. folo, Deum eTe, fatis CVHICI pote CS- 
in “plic ‘ita inn UMCEILS Que 


up 


A ‘ 
* 
a 


dewelke noch door de Theoretiiche noch 
door de Practifche reden kunnen uit den weg 
geruimd worden. Dit zal een ieder, zo ik 


my niet bedriege, duidlyk zien. 


Dan laaten wy toefemmen, dat ze van 


dat gewigt zyn het welke hy hun toefchryft, 
- dan meen ik echter het myn pligt te zyn,te 


bewyzen, dat de manier van befluiten, wel- 


ke hy gebruikt heeft, niet kan goedgekeurd 
worden. Wanneer deze fchrandere man be- 


merkte, dat die hoogfte zedelyke Wet, wel- _ 


 kede Prattifche reden door haare krachtom 


den wil te bepaalen, zijns oordee!s, geeft (2), 
niet aan zyn oogmerk beantwoordde, en de 
Practifche reden, uit dien hoofde niet nood- 


gaaklyk eisfchen konde, dat wy het aan- 


weezen van God moesten erkennen, heeft 
nO! 


ope rationis, five practice, five theorctice nequeunt 
fuperari, qui non videat, cfie cenfeo neminem. 


Verum enim vero concedamus , iis pondus ineffe, 
quod illis asfignat, tamen concludendi modum, quo 
ufus eft, probari non pofle, ut demonfirem, mearum 
partium efie judico. 


Supremam legem moralem, quam ratio praética 
fua voluntatem determinandi, illo indice, fert (No2.) 
-quum fcopo fuo non effe accommodatam, nec ob il- 
jam pofle rationem practicam neceflario poftulare, ut 
Deum effle affirmemus, vir acutisfimus videret, aliam 
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beveelt zodanig te handelen, dat wy , door de 
deugd, der gelukzaligheid waerdig worden. 
Ook begreep hy zeer wel, dat de Practifche 
reden, uit hoofde'van die Wet niet het regt 
hebben, omnoodzaaklykte eisichen, dat er 


God zy, ten ware deugd 


gelukzaligheid zodanig bepaaldde, dat de 


eerfte eene volmaaktfte heiligheid zy 
welke geen mensch deze waereld berei- 
ken kan, en dat de gelukzaligheid in die 
gefteldheid der ziele beitaa, waarin alle dese 
zelfs begeerten vervuld worden, niet alleen 
ten aanzien der verfcheidenheden maar ook 
der graaden en duuring, dat is “xtenfive, 
Intenfive, en Protenfive. Maar nu zullen 


wy hemvraagen ,of dezebepaalingen vande © 


Practifche , dan Theoretifche , reden afkom- 
ftig zyn; of derzelver waarheid kunne be 


wes 


legem adiunxit que nos iubet ita agere, ut per virtu- 
tem digni cvadamus felicitate. Nec ob tilam legem 


practice ius competere, neceffario poitulandi ut 


Deus eilet, itidem facile intelligebat, nifi virtutem et 
felicitatem ita definiret, ut illa effet fanctitas perfecta 
(No. 8.), quam heminum nullus ia hoc mundo pos- 
fet confequi, & ut f{clicitas in illa animi conditione 
confiiteret, in qua omnes eius appetitus non tantum 
yatione varietatum, fed graduum etiam ac durationis 
explerentur, i.e. exienfive . inioufive , protenfive. Sed 
Nunc CX eo interrogamus, num he definitiones a rae 
tione practica an theorcticafine profecte, num Satis 


® 
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weezen worden? Wat hy ook hier op mogt 
x ohne het is list te bewyzen, dat het 
door geenvan beiden gefchieden kan. Maar 
2aLEN WY > OF edelmoedig te zyn hem ook 
Git tocite ian. Nu eyne Practifche reden 
voort mette beweeren, dat wy ons de wae- 


teldanoodawe adig moeten voor{tellen, zodanig 
ecformeerd te zyn, dat wy door de betrach- 
ting der deugaca ecne gelukzalig gheid kun- 


nen tracaten e bereiken, welker “grootheid 


aan de voortre.ilj ‘kheid der deugden Deant- 


woordt. Dan coor welk bewys zal hy die 


nocdzaaklykheid ftaaven? kan KANT 
-zelve ontk ennen , dat er geen ander bewys 


kunne gevonden worden, “dan, dat wy den- 
ken dat. er cen weereld van die foort. 


be eftaan zal de Gelukzaligheid na wel- 


ke ocitrecid word, niet Zoude kunnen 


verkveegen worden, en dus de zedcly 


ke 
deret, id ab ut risque ich non poste, demonfiratu ess 
fut fecillimum. Sed etiam id illi concedamus , ut lis 
beraics exililmemur. 
Percit nune ratio pracica afi necesfas 
cies, ut mundum tere fic formatum 
at wie postmus atpirare ad felicitatem. 
quonata argumento confirmabit necesfitatem. An 


ur am cms generts-mundunr tore 
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_ke wetten voor ydele hersfenfchimmen zou- 
den moeten gehouden worden. Die nood- 


zaaklykheid is niet volftrekt, maar, gelyk ds 
Wysgeeren pleegente {precken, betreklyk, 
en, ten zy vooraf beweezen worde, datde 
zedelyke Wetten voor geene hersfenf{chim- 


men te houden zyn, cn de gelukzaligheid 


z00 als hy dezelve hier boven bepaald heeft 


door ons. kan verkreegen worden, wankelt 


niet flegts die noodzaaklykheid, maar zy 


word zelfg ten eenemaal weggenomen. Doch 
om hem toetegeeven, zullen wy die nood- 
zaaklykheid niet ontkennen. 


Nu kan de Pra@tifche reden onderzce- 


ken, wat er moet gefteld worden, om zoo: 


danig eene waereld te doen voorden dag. 


komen, in welke de gclukzaligheid met 


fet impetrari, et levees igitur morales pro vanis ani- 


figmentis eflent habende. WNecestitas illa non eff 


abfoluta, fed, ut loqui folent philofophi, relativa et 


nifi ante demonftratum fit, leges morales figmentis in- 
genii non effe accenfendas, felicitatemque, ut fupra 


definivit, poffe a nobis obtineri: necestfitas illa 
non vacillat tantum, fed omnino potius tollirur. At 
ut fimus in evi liberales, necesfitatemeam locum ha- 
berc, non nezabinus, 


Anquirere nunc potest ratio practica, quid fatucn- 
dum fit, ut cius seueris mundus oriatur, in quo fell- 
citas cum virtute ita copulatur, ut houestisiimus quis 
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de deugd zoodanig verbonden word, dat 


de braaffte ook de gelukzalighe zy. Zie 
hier niet een geéischte ¢ Postulatum) maar 
een, gelyk men in defchoolen{preekt , werk- 
ftuk (Prodiema) welks oplosfing niet van de 


Practif{che, --- maar flegts van de ‘Theore- 
—tifche reden kan verwagt worden. Maar, 


gelyk uit de wiskundige weetenfchap , 


als aan een ieder, die derzelver grond-begin- 
zelen flegts eenigzins kundigis, duidlyk ge- 
-noeg blykt,moet men niet flegts dehulpmid- 


delen , dietot de oplosfing moeten gebruikt 


worden, er byvoegen maar daar moct ook be- 


weezen worden, datdezelven daadlyk voor- 
handen zyn. Dit nu toegepast wordende op 


de zaak ,die wy thans voor ons hebben, zal — 


waarlyk een God is, die door zyne onein- 


di- 


que exfifint beatisfimus. En hic non postulatum, 


fed, ut logui tolent in fcholis, problema, cuius folu-— 


tio a ratione nen praciica, ted duntaxat theoretica ex- 
Apectari potest. Sed, ut e fcientia mathematica 


cuivis, quieam mouo a Jimine fulutavit, fatis eft per- 
fpectum, non ea tantuin adminicula funt addenda, ad 
icopum nimirum fatis idonea, fed etiam oportere, ut 
demonfiretur, illa vere dari, 


Que quidem ad rem, in qua verfamur, fi appli- 
cantur, non fufficit, utintelligamus , fi vere eft Deus, 
gui immenfis tuis perfectionibus et vult et potest elus 
veneris mundum creare, ct lezibus moralibus conve- 

nicu- 


; i. | 
| 
| 
he h 
etniec cenoee zyn te besrypen, dat, zo er 
if 


volbragt tekunnen worden. 
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_eene weereld {cheppen,en overeenkomftig 


de zedelyke wetten regeeren, er dan eene 
wecreld zal zyn ,in welke de Gelukzaligheid 
door een zeker noodwendig verband met de 


deugd verknogt is, Maar daartoe word ook 
-vereischt , datonzetheoretifche redenvoor- 


af op onwrikbare gronden bewyze, dat er 
een God beftaat, die zulkeene weereld {chep- 


pen kan. Dan, daarde Heer KANT zig 
_wetbeeld bewezen te hebben, dat de theo- 
 retifche reden daartoe ten eenemaalonmag: 
tiz is, zo zal ookeen ieder, deezer dingen 
kundig, ligt kunnen begrypen, dat de op- 
losfing van het Prodlema dan eerstbondig 


zij, wanneer de reden vooraf dat gene heeft _ 
volbragt, hetwelk KANT in Zija nieuwe 
fyftema zoo dikwerf beweert, door haar 


zal 


 fiientet gubernar2, mundum fore, in quo necesfaria 
quadam copula cum virtute coniuncta eft felicitas. 
requiritur etiam, ut ratio theoretica argumeintis 


firmisfimis antea probet, Deumefie,a quo cius gene- 
ris mundus posfit crearl, Quum autem rationem theo- 
reticam adid demonitranduim esfe ineptiflimam ,detexis- 
fe Kaniius fibi videtar, etiam huius problematis folu- 


tionem modo veram effe, quilibet harum rerum peri- 


tus non ignorat, fi ratio antea id preestitit, quod 
prefiari ab illa non posfe, fepiime in novo Kavntiz 
aflirmatur fyftemate. Forte nobis ille obiiciet, td non 
ésie rationis praStice problema fet postulatum. 
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zal hy ons tegenwerpen, dat dit geen Pro- — 
blema, maar een geéischte (Postulatum)der 
Practifche reden is;doch deze tegenwerping 
doet niets af Want wanneer in de Wis- 
kunde iets geéischt wordt, dan is het of ene 
zekere zaak, die door het gezond verftand 
niet in twyfel kan getrokken worden of ene 
onzekere zaak. Zo het eerfte, wie zal dan 
ontkennen, dat het tot een grondflag kan 
-gelegd worden? maar zo het laatite, dan 
zal het by niemand dezer dingen kundig 
een waaragtig gecischte kunnen gehou- 
den worden. Indien de practifche reden 
—eischt, dat wy het aanwezen van God ge- 
loven zullen, dan eischt zy iets dat onze- 
ker is, en waarover getwist wordt, ten zy 
de theoretifche reden vooraf op ene bondi- 
wyze de waarheid van ’tgeen de pratti- 
{che eischt, betoogd hebbe. Doch dat de 


quautumuis etiam illud nobis obiicit; tamen hac ni: 
eficitur oppofitione. Nam in mathefi, fi quid poftu» 
datur, illud eft vel res certa, de qua ratio fobria non 
potest dubitare, vel incerta, Prius fi contingit, quis 
et, qui, illud fundamenti loco poni posfe, inficias 
eat?) Sin posterius: id verum poftulatum, a nullo— 
harum rerum gnaro haberi potest. Si ratio practica 
poftulat, ut Deum arbitremur esfe, rem poftulat, 
incerta eft ct de qua in utramque partem disputatur , 
ratio theoretica firmistimo argumentoe id, quod 
practica poftulat , antea probeverit, qua tamen vi 
—tonem iam penitus deftitutam ferme quavis li- 
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laatstgemelde reden van die kracht ontbloot 


is, leert @Hr KANT genoegzaam op elke 


bladzyde zyncr werken. Js het dierhalven 
niet. klaarblyklyk, dat dit door de Practi- 
{che reden of uit hoofde van nut, of uit hoof: 


de van behoefte, geéischt wordt. Uit hoof: 
-devanbehoefte, omdat hy, indien ditniet 


gecischt wierd, begrypen zoude dat zyne > 


zedelyke wetten loutere herfchenfchimmen 


waren. Ujit hoofde van nut, om dat,God 


ontkend zynde, de Gelukzaligheid door de 
betrachting der deugd niet zoude kunnen 


verkreegen worden. Stemmen niet de voor- | 
treflijkfte Wysgeeren, als eenpaarig toe, 


dat uit de bloote behoefte en het nut, geen 


bewys kunne afgeleid worden , zoo bondig , 


dat uit hetzelve ongetwyfeld blyke, dat 


werklyk beftaa, dat geene, hetwelke wy zo _ 


noodwendig behoeven. Onlangs droomde 


brorumfuorum pagina dictitat. Estneigitur in promp- 


tu id tantum propter indigentiam a ratione practica 


aut propter utilitatem poftulari; obindigentiam, quia , 


nifi id poftularetur, fuas Jeges morales inania effe 


mentis figmenta, inteliigeret, ob utilitatem, quia, 
Deo negato, felicitas non posfet virtutis ftndio im- 


-petrari. Nonne autem uno quafi ore fapientes pre- 
ftantisfimi confitentur ,ex mera indigentia atque utili- 
tate nullum firmum derivari posfe argumentum, que 


extra omnem ponitur dubitationem, vere rem iilam 
elie, cuius ob utilitatem indigemus, Indigere, 
per fomniabat gallus quidam philoiophus ad 
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een God zy. Met welkeloftuitingen ver- 
hefte niet Lukretius E;picurus, om 


een zeer beroemd Fransch Wysgeer, dat 


de menfchen om gelukkig te zyn, geheel 


niet moesten in God gelooven. Door deze 


allerfchadelykfte dwaaling weggefleept , 
heett hy het befchaafdfte deel van Europa 
doorreisd, ten einde een ieder te overree- 
den, dat geene meening voor het mensch- 
lyk geluk naadeeliger zy dan die waardoor 
de merfchen zig valfchlyk verbeelden, dat 


dat hy ’teerst het ongelukkig menschdom 
van die allerbitterfte vreeze verlost had , 


_welke hen dag en nagt kweldde, omdat zy 
~geloofden , dat de Goden zig met demensch- 


lyke zaaken bemoeiden (*). Zouden dan 
ezo allerverkeerdtte menichen, zig nietver- 
beeld 


(*) Lukretius, derde Bock de Reruin Nature. 


celebris, homines ob felicitatem fuam, ut nullam cs= 
fe Deum arbitrarentur. Quo quidem peflimo errore 
abreptus, complures Europ moratioris regiones per- 
agravit, ut omnibus perfuaderet, nullam opinioncm 
effe humane faiuti perniciofiorem ca, qua homines 


Deum efie, falfo fibi imaginarentur. Quantisne olim 


Jaudibus Lucretius Epicurum elferebat, quia mileros 
homines ab acerbiflimo primus libcraviilet timore, 
quo, quum Deos humanarum rerum curas agcre pu- 
tarent, dics noctesque angerentur (*). Nonne igi- 
tur homines illi perverfisfimi fibi perfuaferant, a 


C*) Vide ‘Pit. Lucretit de rernm natura kb.‘ TIL 
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—expetimus, non posfimus obtinere. 


GODS AANWEEZEN, enz. 451. 
beeld hebben: Dat hunne Practifche reden, 


nuts-halve eischte, dat zy het aanweezen ~ 


seener Godheid geloofden, Wy zien der- 
halven, dat de Prattifche reden van de 
waarheid kan afdwaalen, wanneer zy zig 
het recht aanmaatigd , door een zoo zwak 


bewys te bellisfchen , wat al ofniet zy. 


de Heer KANT fchynt, naar het my voor-. 


komt, daar op aan te dringen, datde Prac- 


tifche reden het aanweezen van God, ver- | 


_eischt,om dat, indien hy niet beftaat,wy 
de gezogte Gelukzaligheid , niet erlangen 
kunnen. Doch dit ook blykt niet klaar 


senoeg, Want dat geen geéischte nood- 


vaaklyk is, ten zy het zelve het eenige © 
is het welke ter verkryging van het laatite 
googmerk, aangenomen wordt, leert ons, 
eene flegts eenigzins geoetiende reden. Dan 
-indien icmand meent overtuigd te zyn, 
de 


tione fua practica ob utilitatem postulari, ne Deum 
Gpinarentur efle. Videmus erzo, longislime a vera 


practicam rationem poile aberrare, fi ejus generis in- 


firmo argumento, quid fit aut non fit, decernendi ius 
(ibi arrogat. Verum eaim vero id urgere mihi vide- 
tur Kantius, quod a ratione practica necefiario postu- 
letur, ut Deus fit, quia, nifi fit, felicitatem, quam 
At ne lioe 
dem fatis elucet. Nam necesfarium non effe poftula- 
tum, nifi unicum fit, quod ob feopum ultimum As- 
dumitur; ratio paullisper modo exculta nos decet. Si 
quis autem fibi perfuatum habeat, mundum iia cile 
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waereld, door haare innerlyke natuur 
zodanig g cefteld zy, dat,wy dit leeven ver- 
laatende, tot een anderen ftaat verheven 
worden, in welken, zonletten ¢ eerften ,ech- 
ter naaveelvuldige omkeeringen der zaaken, 
wy eindlyk daar heen zullen komen, dat 
alle wezens aan de zedelyke wet- 
gehoorzamen zullen; dat naar on- 
gen wensch zal vitvallen , , en de hoogtte 
— gelukzaligheideen gevolg zyn zal der hoog- 
ftedeugd. Omde onmogelykheid hier vante 
begrypen, heeft de theoretifche reden, 
volgens het begrip van den Hr.kanr, geen 
vermogen. W y zien cerhalven, dat door 
de PraGtifche reden, ten einde ons s, door 
behulp der deuyd, de hoogite celukzalig- 
heid, of het volmaakrite coed cindlyk te 
doen ‘erlangen, ook geéischt kan worden, 
dat onze W acteld 1 Nict door eene Gedheid, 


maar | 


interna fua natura conflitutum, ut, fiex hac vita 
migramus, ad alium flatum in quo, nifi— 
{tatim, tamen post mulras rerum converficnestandem 
eo fimus venturi, ut omnes ratione utenteslegibus 
moral.bus obediant , omnes eventus veto nobis 
fuant, & fummam virtutem fumniafemper felicitas fe- 
quatur; id ficri non poffe, ratio theoretica fecundum 
Kantii featentiam intelligendi faculratem habet nullam. 
Cernimus igitur, a ratione practica, quo felicitas 
fumma feu confummatum bonum viriutis auxilio tan- 
dem a nobis impctretur. pofltulari quoque pofle, ut 
undus nofter non a nuimine quadam diyino, fed a 
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maar door haare Natuurlyke krachten, zoo- 
danig gefteld zy, dat wy eindlyk naa ver- 
fcheidene omkeeringen van zaaken, door 
betrachting der deugd, tot de hoogfte Ge- 
lukzaligheid gebragt worden. Ui dit alles 
blykt ten overvloede, dat het geéischte, 


waar door d’Hr. tracht het aanwezen 
~ van God te bewyzen, niet moet gehouden 
worden voor het eenige, gevolylijk ook «ict 


voor het noodzaaklyke bewys; alzo de 


-Practifche reden ook eisfchen kan, dat er 
~eene waereld zy, die door geene hoogtfte © 
voorzienigheid der Godheidbeftierd wordt, 
nochtans uit hoofde van haare innerlyke 


kracht, zodanig gefteld zy, dat onze ziel, 
uit den kerker des lichaams verlost , ten min- 


-ften naa veelvuldige omkeeringen, eindlyk, 
naar maate zij de deugd betracht heeft, ook — 
gelukzalig worden zal. Het fchynt derhal- 


ven, 


naturalibus fuis viribus ita conftitutus fit , quo 


tandem post varias rerum converfiones virtutis ftu- 


dio ad fummam ducamur falutem. Ex quibus fatis 


fuperque apparct, poftulatum, quo probare conten- 
dit Kantius, Deum eile, non putari debere pro uni- 


CO, nec igitur pro neceflario, quoniam practica ratio 


etiam potest poftulare, ut mundus fit, qui, quamvis 


a nulla fupremi numinis providentia regatur, tamen 


Ob internam fuam vim ita fit comparatus, ut animus 


nofter , liberatus a corporis carcere, post plurimas 


jaltem rerum evolutiones tandem, ut eft virtatis {tudio- 
tislimus, ita fiat etiam beatiffimus. Itaque yidetur a 
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ven, dat het ons, door den Hr. KANT zoo — 


zeer en dikwerf als noodzaaklijk aangepree- 
zen vereischte, niet dan flegts verzoekender 
wyze (Precario) gefteld worde, omdat het 
niet het eenige is, maar dat de Praé¢tifche 
reden ook om het andere, het welke met 


het eerfte reotftreeks ftrydig is Cgelijk ieder 
begrypt> denken kan. Daar de 


reden, indien wy des Hr.K AN’'s voetftappen 


drukken, noch de valsheid van het laatite, 
~noch de waarheid van het eerfte , betoo- 
kan, zokan het zedelyk bewys, waare 


door hy Godsaanweezentracht te bewyzen, 


~ enhet welke hy het eenige waare noemt, 


geheel niet vry zyn van den misflag, 
men inde Logica Vitium Subreptionis noemt, 


en dus gééne kracht hebben om dat geenete 


bewyzen, waartoe het door hem uitgedagt 


ratione practica id poflulatum , quod nobis Kantius 
mirum in modum fxpifiime ‘commendat, tanquam 


 eeilarium precario poni, quia illud non eit unicum,— 


fed ratio practica etiam cogitare potett de altcro, quod 


ifti quafi e diametro oppofitum cfle , facile conftat 


interomnes. Quumratio, ti premi- 
mus nec pofterioris falfitatem, nec veritatem prioris 
demonfirare poflit, argumentum illud morale, quo 
cfe Deum probare molitur , quodque appellat uni- 
ce verum ,~ vitio fubreptionis vehementer laborare, 
nec vim habere ullam, ecorum probandorum, ad 
que probanda ab illo eft cogitatum, nift omnia me 
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is. Dit heb ik, niet bedriege, 


zodanig aangetoond, datniemand, die het - 
een en ander behoorlyk overweegd , my 
zal 


fallunt, ita oftendi,ut quiomnia rite ponderayerit, — 


non poflit, quin mihi affentiatur. 
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fier wordt onaerz of de Heer KAW sig het 
kan aanmatigen , het aanzyn van 
Gad, door cen onwee er{preeklyk bewys te 
beroonen zonder zyn cigen nieuw 
venta ‘te gen te [prec chen. 


beroemde Man pant alle in, 
Pom ons te overreden, dat onze theo- 


retifche reden, buiten het geene, het welke 


onder de formen van tyd en raimte bevat 


— wordt, niets weeten en niets betoogen kan. 


Het heeft my dikwerf verwonderd, hoe hy : 


_ de grenzen van deeze reden zoo nauw pe- 
het boek, Critiek der 


Til. 


posit KANTIUS nift fap emeti 10 

annititur fibs facultatem arrozare,— 
wrgumente probandi, Deuin es- 
anguir ° 


Cee intencit vir ille nervos, ut nobis perfuae 


leret, rationem nofiram theoreticam preter ea, 
yux fub temporis ct ipatil formis intuetur nil poffe 
cre, nilque demonttrare. Sum equidem fapenume- 
rom: quomodo, quum tam anguftos rationis 
terminos elie exitimat potuerit librum, gut 
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Reinen Vernunft heeft kunnen fchrijven, 

en wel zo omilagtig als het zelve het licht — 
ziet. In dat werk heeft hy ons verfcheide- 
ne bepalingen (Definitiones) opgedrongen 
beginzelen der Menschlyke kennis byge- 


-voegd; ontelbaare zaaken, over welke de 
theoretifche reden flegts twisten kan, heeft 


hy getracht te verklaaren, en uit dit alles — 


- veel verzameld, het welke niet door dezin- 


nen bevat, maar flegts door de reden kan 


-begreepen worden. Hy fchynt derhalvenin | 
 dezentyd, denrol van Sextus Ampiricuste 
_ hebben willenfpeelen , die door eenen vloed 


van woorden en icherpzinnige fpreuken, 
die geene crachtenin verwarring te brengen, 


welke meenden vecle zaaken, die niet in 


Ge vionen vailen, met zekerheid te kunnen 

bepry pen trachte ten iterkfte te be- 

wyzen,dat niets kon betcogd worden. Men 


inferibitur Critica rationis pure, tanto, quanto in lu- 
cem cit editus, volumine exarare. Varias enim dc- 
finitiones in illo nobis obftrufic, cognitionis humane 
principia adiecit, innumera, de quibus ratio theore- 
tica tantum disputare potest, explicare connifus cil, 
et ex lis omnibus multa collegit, que non fentibus 
percip!, fed tantum ratione intclligi queant. Vide- 
tur igitur perfonam fexti Empirici hisce temporibus 
induiffe, qui flumine verborum et fententiarum ftub- 
citate ftudebat conturbare eos, qui a ratione humana 
plutima, in fenfus non incurrentia , certo polle icir 
putabant. Demonftrare vehementer contendebat, nil 
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kan bezwaarly k zeggen , of hy dit gedaan 


hebbe in ernst, dan ‘alleen om de fophisten _ 


van zynen tyd te befpotten. Wanneer wy 
het bewys, het welke de Heer k ANT, het 

zedelyke en waare noemt en waarop hy het. 
aanwezen van God grondt, een weinig nauw= 


keuriger onderzoeken, dan zullen wy zeer 
list begrypen, dat hetzelve » uit de theo- 


retifche reden vooriviocit. En wanneer 


ook, gelijk hy dikwerf beweert, de Practi- 
{che reden zoo veel kracht zoude hebben, 
dat zyalleen den wilkonbepaalen ,zoude zy 
echter, daar alle onze neigingen geenszins 

zouden in aanmerking komen, flegts deze 
Wel. geeven, waardoor Wij verpligt worden, 
-zodanig te handelen, dat wy den grond on- 


zer handelwyze( Maxime ) kunnen houden, 


het der algemeene Wetgee- 
ving. 


‘Dan, 


potle demonttrari. Num ferio , an ut fophistas fue extatis 


dvriderct ,1d fecerit, dictu ell diflicillimum. Argumen- 
tum, quod Kausinis morale et unico verum nominat, 
quo efle iudicat Deum, fi paullo accuratius rimamur, 


id maximain partema ratione theorctica proficis ei facil- 


lime intclligitur. Quod fi etiam, “quemadmodum 


fTepius confirmat, ratio practica tautam vim haberct, 


qua voluntatcm fola determinaret., tamen quum ado 
nullos noftros refpiceretur appetitus , tantum hanc_ 
legem nobis ferret, qua obliearemur fic agere, ut 
nofira agendicaufa (maxime) a nobis naberl pro 
principio univerfalis legifiation: 
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Dan, waaruit zoude deze Reden weeten: 


I. Dat uit die hoogite reden eene andere 
gebooren worde, welke gebiedt dat wy ons 
der Geluxzaligneid zouden waerdig maaken. 


‘TI. Dat het flegts de deugdzy,welke zou: 


a vitwerken, dat wy gehouden moesten 


worden dezelve waardig te zyne 


‘JIL. Dat in onze tegenwoordige waereld, 
die Gelukzaligheid niet verbonden | zy met 


deugt. 


IV. Dat er. noodzaaklyk. eene waereld 


zoude moeten beftaan, in welke op de laat- 
dc eerfte noodwendig volgen moet. 


Vv. Dat 
Sed unde ratio iia {ciret, 


Ex ea lege prema alteram oriti, quae jubee 


ret, ut nos dign os telicitate faccremus 5 


Virtatem tantum effz, que effice: et, ut ills 
digni cifumus putandi; 


In hoe noftro mundo relicitat em illam cum 
virtute uon effe conjunciam 3 


IV, effe, ut mundus exfifterct, 


Que 
hane neectlario ila fequeretur. 


| 
9 
1S 
C, 
9 
il- 
ne 
TO 


Am 


4 


TWEEDE ANTWOORD VRAAGE 


Dat die niet kunne 


‘ten zy er een van dezelve zeer verfchillend 


weezenzy; door welkezy zodanig gefchapen 
cn beftierd wierd, dat in dezelve de braaf- 
{te de Gelukzaligfe wierd. 


VI. Dat hetzelve moet begreepen wor- 


den, als een alweetend, allerheiligst aller- 
lerwyst , weldaadig, almachtig, alom te- 


genwoordig enecuwig weezen. Maar zyn 


niet alle deze dingen van zodanig een aart, 
dat zy flegts kunnen begreepen worden, in- 
dien nict onze practifche, maar onze theo- 
reti{che reden, die kracht bezitte,de zaa- 
ken, welke zy onder de formen van tyd en 


 ruimte geenszins kan bevatten, naatefpeue 
renen regt te verftaan? Indien onze theo. 
retifche reden niet genocgzaame kracht had, 


om 


V. Illum mundum non posfe exfiftere, nifi quis 


effet ab illo longisfime diverfus , a quo fic conderetur, 
fic gubernaretur, ut in eo honestiflimus quique fie- 
ret beatisfimus 5 


VI. [ium ita elle cogitandum, ut effet omnium re- 
rum Maxime gnarus, fanctisumus, fapicutifflimus , be- 
neficentisiimus, ommpotens , omniprefens et eter- 
nus. Suntne autem omnia ila fie comparata, ut tan- 


tum {ciri queant, fi ratio nofira non practica fed theo- 


reticavi polict, res quum inveligand!, tum recte in- 
tellivendi, quas fub temporis et{pati formis intueri neue 
tiquam valec? INMiadhas resper{piciendas ratio noftra 
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het bereik der zinnen gaan, zo kan hy, ten 
ware hy zelve de nieuwe Wysgeerte zoekt 
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de practifche reden met geen recht nood- 


gaaklyk eifchen, dat wy aan het beftaan 
vanGodniettwylelen moeten. Maardaarnu 
de Heer KANT door alle kunstgreepen 
tracht te bewijzen, datonze Theoretifche re- 


den vol{trekt onvermogend isom iets met ze- 


kerheid te begrypen van zaaken die boven 


om ver te werpen zig niet het vermogen 


- aanmatigen, het aanweezen van God, door 
zyn zogenaamd zedelyk bewys zodanig te 
—betoogen, dat het ons niet meer vryftaa 
hetzelve in twyfel te trekken. Den Heer 
KANT’s Practifche reden , mag dan zooveel. 
het haar behaagt eifchen, dat;wy: het aan- 


weezen cener Godheid erkennen, ik meene 


ctheoretica vires haberet idoneas, etiam ratio practica 
aulio jure poffet ueceflario poftulare, ut Deum efie, 
non dubitaremus. Quum autem Ag#tius, rationen 


uoltram theoreticam plane ineptam cfle, omni quale 
machinatione probare conetur, utfupra casres, quas 


scufuum ope intuetur, quicqnam certo iutelligat: iis 


quoque, nifi novam philofophiam ipfe quafi 
catum ire cupit, fibi facuitatem non potest arrosa- 
re, argumento, quod appellat morale, elie ita 
probandi, ut de illo dubitare, non amplius liceat nee 
bis. Poftuletigetur, gquantumvis velit, ra- 
HD practica, ut Deum affirmemus effe: tamen ex co 
poltulato argumentum firmum, recte fic eft no- 


* om deeze zaaken te doorzien, dan kan ook 
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échter niet zonder reden te mogen onder: 
ftellen ; dat niemand dezer zaaken kun< 
dig, niet duidlyk zie, dat uit het gemel- 
de geéischte geen bewys, dat dugtig kan 
genaamd worden, voortvloeijen kan. 


minandum, nutlo modo enasci, qui non perfpiciat, 
harum rerum peritum effe n 


eminem, videor 
haud temere arbitrari. 
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Ti. 


Heeft de Heer KANT niet zelye beleeden, dat 
in zyn zedelyk bewys geene waare maar 
flegts eene {chynkracht eener betooging xy. 


ke my voorgefchreeven zyn, myn ge-_ 
voelen korter, dan eene zaak van zoo veel 


gewigt vercischt , zal voordraagen, meene ik 
echter dezelve niet geheel ftilzwygend te 


moeten voorbygaan. Wanneer ik hier bos 
ven aan het einde der inleiding , gezegd heb, 
dat de Heer KANT met duidiyke woorden - 


-bekent, dat in dit zyn zedelyk bewys geene- 
waare betoogkracht gevonden wordt, heb 


a 
« 


— 


Nonne ipfe KANTIUS confesfus eft, argumente 
fuo morali non ineffe veram, fed modo quafe 
perfecie demonfirationis ? 


= ob limites, qui mihi conftituti funt, 


1guitiores, quod feniio, brevius dicam, quam 


tanta dici poscit: tamen illam filentio pe- 


Nitus pretcrcundam non effe exiftimo. Quum fupra 
dixi, antium lucaleatis verbis conkteri huic 
duo arguimento morali veram vii demonftrandi non 
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ik door die woorden willen te kennen gee: 
dat hy duidlyke zaaken ftelt, welke, 


indien zy voor waar moesten gehouden wor. 
den, de geheele kracht van dit bewys, aan 
den eenen kant geheel zouden doen verval- 
len, ook aan den anderen kant, ons het recht 


-geeven, het geéischte; dat hy ons met zo 


vee] ophef aanpryst, niet aan te merken als 
noodzaaklyk, maar fleets als verzoeckender 


(Precario) door de Prattif{che reden. 
aangenomen. 


QOnze begrippen van deontfterflykheidder 
ziele, en wel voornaamlyk dat van God; © 
beweert hy, flegts zodanige te zyn, welke 
in de fchoolen ontkennende genoemd wor- 
den, doch die onze kennis geenszins uitbrei- 
den, nochons eenige opleveren, waar 
uitwy lets,danlouterc herienichimmen kun- 


nen 


ineffe ,id volui indicare, illum expresfis verbis ea aus 
tumare, que, fi vera esfent, partim omnem huius 
argumeuti neruum concidereit, partim etiam poftula- 
um illud, quod tanto nobis opere commendat, non 
effeneceffarium, fed precario a ratione practica afume | 


tum , ftatuendi ius nobis ipfe concederet. 


Notiones noftras de animorum immortalitate & ine 
primis de Deo effe tantum eas, aflirmat, que in fchos 
lis appellantur negative, que autem nullo modocog- | 


nitionem noftram amplificant, nec ullam materiam 


(ftoff) nobis offerunt, e qua preter vana mentis fig- 
menta quicquam alliud colligere poflimus, quum ta- 


mcn 


¥ 


oven GODS AANWEEZEN, enz. 165, 


fen opmaaken. Die echter inde Wysgeerte 
niet moeten toegelaaten worden. Weshal- 
ven hy ook die twee ftellingen, voor vol- 
ftrekt zaaklooze begrippen houdt, die der 
theoretifche rede veel werk verfchaffen , zon- 
der haar eenig nut toetebrengen (x). Hy © 
Jeert , dat de Practifche Redeneischt, [.Dat 
er onfterflijkheid, Il. Dat er een God: zy. 
Deze zyne gecischten leeveren ons flegts 
zodanige begrippen, die de Theoretifche | 
treden, wel als vraagitukken (Prod/emata) 
voordraagen maar niet oplosten kan. 


noodwendig met bloote drogredenen bezig 
houden. Oifchoon a’ riz. KANT niet onte 
kent, dat door de dikwert genoemde ge- 


ax 


(x) K. d. R. V. peg. 827 &e. 


men hec e philofophie gyro funt exterminanda. Qua 
propter etiam has duas enunciatioiies flatuit efle pror- 
fus otiofas, qua quidem rationi theoretic difficillimos 
Jabores imponere, fed ei ufum-poffunt afferre 
jum Poftulare rationem praéticam docet, I. ut 
fit immortatitas IL, ut fit Deus. Hee igitur eius pos- 
tuaia notiones prebcnt modo eas, quas ratio theores 
tica tanguam problemata quidem proponere, non aue _ 
tem folvere pocest, et fi ila forte id conaretur, nes 
celle cliet, ut paralogismis fe tantum cluderet. Lis 
Cct Aavdius,illis, que fepe nominavimus, poftulatis, 


K. d. P. V. pag. 827. 


NI ¢ 


En indien zy dit poogde, zoude zy zig 
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éischten de kennis onzer T heoretifche reden 


dat uit dezelve eenig 
voortvloeije. Want, volgens den Hr. KANT 
zyn en God en de onfterfiykheid der ziel, 


Jen 
) K. d. Ve pag. 239. 


RK, P. pag. 343. 


theoretic rationis cognitionem amplificari non neget, 
tamen hanc non ita effe comparatam iudicat, ut inde 


dice, animi immortalitas et Deus aati notiones, 


qux poni debent, ut fumma a nobis felicitas aliquane 


do poilit obtineri, quamuis neque de animi noftri 

neque de fupremi numinis natura ratio noftra cars 
ca quicquam fibi certum et exploratum habere pose 
fit Cy) nec potest, ut ille nobis perfuadere ftudet, 
notionibus illis ratio noftra ita uti, ut in theorctico 


fuo uf quicquam certi de illis flatuat, aut ex illis 


du 
G2 K. pag 220. Que 
) K. d. P. V. pag. 343° 


‘Sunt enim , 


flegts begrippen, die gefteld moeten wor- 
op dat de hoogfte gelukzaligheid door 
ons kunne verkreegen worden, fchoon on- 
ze Theoretifche reden,noch van de natuur 
onzer zicle, noch van die van het Opper- 
-‘wezen, met zekerheid iets cy 
Ook kan onze reden niet , gelyk hy ons 

_ gebruiken, dat zy in haar Theoretisch ge- 

_ bruik iets zekers van dezelve ftellen of uit 
dezelve afleiden kan Cz). . Deze 
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len mogen dan voldoende zyn, om ons te 
doen begrypen, dat de Hr. kant zaaken be- 
weert, uit welke, zo zy waar zyn, volet, 
dat zyn zedelyk bewys geene kracht kebbe. 
Want indien de theoretifche reden, van 
die begrippen geen gebruik kan maaken, 
dan begrypt zy zekerlyk ook niet, dat zy 
noodwendig moeten aangenomen worden 
ter verkryging van de Gelukzaligheid, op 
de zedelyke wetten, welke de Praéti- 
{che reden zig aanmatigd te geeven, voor 
geene bloote Hersfenfchimmen moeten ge- 
houden worden. Maar daar de Practifche 
reden, alleenlyk, ter bereiking dier oog- 
merken eischt, dat er een GOD zy, zozien 
wy , datop geenérlei wyze kunne bepaald 


worden, of zyn gecischte, ter verkryging 
. van het doelwit, het eenige gefchikte, en 
derhalven noodzaaklyke zy, of niet. Dus 
quidem addidiffe iam fufficit, ut intelligamus >» 
Kantio illa affirmari, fi vera funt, fequitur, 
ut eius morale argumentum probandi vim habeat nul- 
- lam. Sicnim ratio theoretica ad nullam rem iis notio- 
5 nibus uti potest, profecto etiam non intclligit, illas. 
- neceffario affumendas efle, ut felicitas poffit impetra- 
2 ri, ne leges morales, quas ferendi practica ratio fibl 
9 ius arrogat, pro vanis ingenii figmentis fint haben-. 
O de. Quoniam autem ratio practica ob illos fcopas 
iS tantum poftulat, ut Deus fit; videmus, cius poftula- 
tum num fit unicum ad metam confequendam idoneum — 
ct igitur neceflarium, nec ne, 2 Kantio, qui theore- 
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door KANT, die de kracht der theoreti- 
{che redenten aanzien der dingen die niet 


door de zinnen, maar door het verftand 
begreepen worden, getracht heeft geheel 
enal te ontzenuwen ,op gcenerlei wyze kun- 
ne bepaald worden;ookbekent hy zelve duid- 


lyk genoey dit niet te kunnen bepaalen, 


gelyk uit het weinige dat hier 
bijvoegen, zeer duidlyk blykt. Hy hadge: 
zegd , datindien ergeen God was ,oOk geene © 


gelukzaligheid grootheid deuge 


den geévenredigd , volyens de natuur der 
dingen, te verwagten zy en 2zc|fs niet 


kunnen verkreegen worden. Maar hy © 
tevens, er net voordagt niet byge- 
tehebben, dat dit cordeel flegts geldt 


wanneer wy op de geltelaheid onze: reden- 
diehy de onderwerplyke (jucjedi:vu) noentt, 
let- 


tice rationis vim quoad ea, que nonfenfibus, fed in- 
tellectu percipiuntur, penitus cnervare molitus est, 
~nullo modo pofie determinari. 


Nec fe id poffe definire, ipfe fatis luculenter confi- 

tetur, quemiadmodum exiis, que p:ucis addam, 
fpeciu ett faciilimum. Dixerat quidem, nifi numen 
fupremum effet, {clicitatem magnitudini virtutum no- 


{trarum convenientem fecundum ea, que in rerum na- 


tura accidunt, expectandam haud efile, immo illamne 
obtineri quidem poffe, fed fe confulto non addidiffe | 
dicit , id judicium modo valere, fi ad rationis noftra— 
conditionem, quam appellat /ubjectivam, mentis ocu- 
los 


PE 

mi 

| 

rt 
e 


lache 


los dirigamus. Quocirca etiam affirmat, rationem cs» 
fe ineptam, ut, num illa accurata et congruens vire 
tutis et felicitatis coninexio a naturali rerum curfu effi- 
ci pofiir, an ne, certo feiat, En hie ipiam Kantii 
confesfionem, quam nifi audeat dicere fimulatam at- 
que falfam effe, inficiari debet, a ratione practica ne- 
ceffario poftulari, ut fit Deus, quoniam illa nequit 
 determinare, num ut mundus exfiitat, in quo virtu- 
tum ftudio olim felicitatem illi respondentem confleques 
mur, anaturali rerum curfu, ana numine fupremo, 
—univerfe nature conditore,tantum effici queat. Quum 
vero duobus illis propofitis utrum fit verius, in 
wiramgue partem deliberari poffe , iple Aantius die 

M 4 cat 


de Heer kant zelve zegt: Dat het twyite- 


letten. Waaromtrent hy ook beweert, dat _ 
dereden nietin ftaat zy om met zekerheid: , 
te begrypen, of dat nauwkeurige verband 
van deugd en gelukzalizheid, door den na: 
tuurlyken loop der dingen te wege kan 
werden gebragt, danniet. Zie hier de Heer 
KANTS eigene belydenis: welke zo hy de: 
zelve niet voor geveinsd en valsch durft ver- mm 
klaaren, hy ontkennen moet, dat de Prac- 
tifche reden het aanweezen van God nood- ' 
we dig elfche, alzo hy niet bepaalen kan, 
of er eene waereld beftaa, in welke wy door 
de betrachting der deugd, de aan naar ge- 
Evenredigde gelukzaligheid erlangen zuilen 

van den natuurlijken loop der dingen of dat 
dezelve flegts door God den fchepper der 
Naruur kunne bewerkt worden. daar 
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lachtig zy , welk van beide het waare is (aa) 
z00 moet hy ook noodwendig toettemmen, 
dat het van onze willekeur afhangt, welk van. 
beide, wy voor het waarachtigfte en met 
ons oovi:erk overeenkomftigite, verkiezen 
te houden. Daar nu de Practifche reden, 
zig niet kan het recht aanmaatigen, nood- 
wendig ce eisichen dat er een God zy , gelyk 
hy mei uirdruklyke woordenleert (20), zo 
volut uit dit alles, dat het Zedely k bewys, 
geheel ontbloot zynde van de noo?zaakiyk- 
heid, op weike het rust, niet voor waar, 
en wettio kan yenouden worden. Daar 
nu het eerfle, voigens, het oordeel van den 
Heer KANT zlve , waarachtig 1s, zo 
ook het laatfe noodwendig waar 
d. P.-V: pay. 260. 


ent (aa): idem etiam non potest, quin affirmet, a 
noftro dependere arbitrio , utrum ecorum verius noftroe 
que fcopo convenientius effe, nobis perfiiadeamus. Nons_ 
ne igitur, quoniam ratio practica ius fibi non potest 
— vindicare, necesfario poftulandi, ut Deus fit, quem- 
—admedum ille > expresfis versis docet, ex iis 
omnibus fequitur, argumentum illud morale, necese 
fitate, qua nititur, penitus fublata, non effe prove- 
ro, firmo atque legitimo putandum. Quum autem, 
ipfo Kantie iudice, verum fit prius: pofterius etiam — 
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zyn, zoo dat zaak geen verder 


{chynt te veréifchen. 


Hy bekent ook, dat de kracht van het 
nicuwe bewys, waar van hy zig voor den 


uitvinder uitgeeft, niet ZOO groot 


het zelve het aanweezen. van God voldoen- 


de betooge; indien wy de natuur_ welke. 


ons het vermogen niet gegeven heeft, 


zaak regt te beoordeelen en dezelye voor 
ons volkomen begryplyk te maaken, tegen 
de berispingen dier geenen verdedigen zul- _ 
len, die haar om deze kaarigheid, meenen 


met eene nydige {tiefmoeder te mogen verge- 


lyken. Maar oftdeeze verdediginy der natuur 
den Heer KANT ondernomen, veelen 
_behaagen zal,twyfel ik zeer. Had ons dena- 
tuur het vermogen omgegeeven het aanwee- 


ita in promptu eft, ut res disputatione non amplius _ 
egere videatur. 


Confitetur etiam argumenti novi, cuius inuentorem 


fe venditat, vim non effe tantam, ut Deum efie fatis | 
demonttret , fi naturam, qua nobis, hanc rem recte 
dijudicandi, nobisque penitus cognitam reddendi, — 
non dedit facultatem, ab obtre&ationibus defendere 
nitimur corum, qui illam ob hanc illiberalitatem cum 
iInvida noverca effe comparandam arbitrantur. Num 
autem id nature patronicium, a Agztio fusceptuin, 
plurimis placeat, animi vehementer hereo. Quodft 
natura nobistacultatem dediflet , perfecte demonitran 
M di 
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zen van God, en der onfterflykheid vole 
maakt te betoogen, dan zoude God en de 

EFeuwigheid, door haare ontzazlyke Majes- 
teit , ons, zynes oordeels , geduurig voor 
oogen gezweevd hebven, waardoor wy zous 
den gedwongen zyn wetten 
te gehoorzaa‘ren. Indien dit gebeurd wa- 
re, dan zouden wy , volgens het oordeelvan 
onzen Wysgeer meestiyds door vreeze, 
‘en door hoope, nimmer door plichtzyn 

aangedreeven geworden om Overeenkomes | 
{tig met de Godlyke wetten te handelen; 


daar nu echter flegisalle zotanize ha. deltas 

gen, die dour ons uit hootde van p'ige bee 
tragt worden, de godlyke goedkeuring 
dienen (ac). Dat deze zaakei door 


(a K. d. Vv. pag. 264 &e. | 


di,numen fupremum effe atque immortalitatem : Deum 
et eternitatem tremenda fila maie‘tate ncbis femper 
ante oculos verfaturos fuiffe puta, quibus cogere- 
mur, ut legibus obtemperaremus, Quaiido id conti- 
~giffet, idem ille philofophus arbitratur, nos, plerum- 
que timore, raro fpe, officio nunquam impulios, ea 
executuros fuiffe, que legibus divinis convenirent , 
guum tamen ille tantum actiones, que ex officio per= 
aguntur a nobis digne fint, ut a fapientia divina 
comprobentur (ac) Que quidem omnia a Aantiofub- 
tiliter effe disputata, non negamus, fed ex iis litem 

| non 


(ac) K. P. pag. 264 &e, 
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Hr. zeer fchrander beredeneerd zyn, 


~omkennen wy niet. Het fchynt ons echter 


niet toe, dat de twist daar mede volkomen 


zy afgedaan. Want wy Vraagen, I. Of, 


indien eene gunstigere Natuur ons het ver- 
mogen geeft, om het aanweezen van God 


volmaaktlyk te betoogen , wy het zelve 


eerst zouden moetenopfcherpen en vermecr- 


deren, ten einde dat licht te verkrygen , 
door het welke wy zien, dat God de Schep- 
per isen beftuurder der waereld. 


TL. Beweert de Hr. kant zelf niet, dat, — 
ten zy de Practifche Reden eisfche dater 


God is, geene waereld zou kunnen beftaan, 


in welke Gelukzaligheid verkregen word ; 
en zo “er geene Gelukzaligheid kan verkre-_ 
- gen worden, dat dan die hoogfte Wetten, 


wele 


non componi videre ctiam nobis videmur. Namque-_ 


timus 


J. Nonne nos, fi benignior nobis natura facuitas 
tem dat. perfecte demonftrandi, Deum effe, illam 
prius ita excolere etaugere debemts, utlux nobis tubo- 


—Yiatur, qua Deum effe mundi conditorem et gu- 


bernatoreml videmus 2 


Il. Nonne ipfe Kantius affirmat, nifi ratio practica 
poftular, ut fic Deus, non exilftere posfe mundum, in 
quo felicitas obtinetur, et nifi potest felicitas impe- 
trarl , Icges illas fupremas, que precipiunt, 

Ie Uf 


| 
a 
a 
n 


~ 
= 


welke gebieden (a) dat wy ons der Geluk- 

zaligheid waardig toonen, (b) dat de bewe- 
gende grond van onzen Wil (Maxime) al- 
tyd by ons kunne gehouden worden, voor 
het beginzel der algemeene Wetgeeving, 
beide voor hersfenfchimmen moeten gehou- 


Zoudederhalven deze van alle kragt 
om onzen wil te beweegen, ontbloor zyn, 
- indien niet God en de Keuwigheid ons voor 
sweevcenr 


IV. Weet kant’s Reden, dat ’er in de 
gcheele Natuur, geene Zielenzyn, met Zo | 
uitmuntende hoedanigheden begaafd , dat 
_ door de beginzelen haarer Reden, het Aan- 
~ wezen van God, die alles beftuurt, vol- 
-maaktlyk betoogen kunnen, en indien ’er 


1. ut nos felicitate dignos prebeamus, 2. ut caufanos- . 
tra movens voluntatis ( maxime)) femper a nobis ha- 
beri posfit pro principio univerfalis legiflationis, in 
numero inanium figmentorum effe habendas? 


Til, Nonne igitur omni vi voluntatis noftre come 
movendx cffent deftitute, nifi nobis ante oculos 
verfarentur Deus et xternitas ? 


TT. Num ratio fcit, in univerfa rerum na- 
tura nullas efle mentes, tanta condecoratas praftan- 
tia, ut rationis fue principiis Deum effe, a quoom- 

nia 
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zodanigen waarlyk zyn, zoude daar uit vol- 
gen, dat derzelver deugden van mindere 
waarde moesten geoordeeld worden, om 
dat zy noodwendig, of door vreeze,, of door 
hoope, doch nooit door pligt, ter uitvoe- 
ring van het geene, met de godlyke Wet- 
ten overeenkomstig is, zouden aangedre- 
worden? Doch dit alles Vraagen wy 
niet om het een en ander op te helderen,' 

maar om flegts aantewyzen, wat nog eerst 

-diende onderzogt te worden, voor dat de 

KANT met recht van Ons vorderen 


nia regantur, perfectiffime demonftrare ‘queant, et, 
fi vere effent, an iequeretur, ut illarum virtutes mi- 


noris eflent «xttimandz, quia neceflario vel timore, 


welfpe, numquam autem officio ad ea exfequenda im- 
pellerentur, que legibus divinis eflent accommoda- 
tiflima? Sed hee querimus, non ut illa omnia luce 


colluftremus, fed iudicemus potius, guenamadhuc 


prius perfcrutanda fint, quam Kaztius iure fue a no= 
bis gqueat poftulare, ut fibi aflentiamur. 
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HOLLANDSCHE MAATSCHAPPYE 
WEE TENSCHAPPEN tr HAARLEM: 
‘VOOR HET JAAR 1790 OPGEGEVEN 
W on te denen hebbe van het Moreele bewys 
yan Cocs danweezen, en wel als het zelve 
dor den Heer KANT is geeven 
als ware dit het ecnige? — 


DOOR 


LUDWIG HEINRICH TACOB, 
der Philof. op de ederiks Univers te Halle, 


ONDER DE ZINSPREUK: 


Inter rationis lex patentem etiam exts fos 
nescicit et legiflatorem, 
HENR: MARUS. 


C Aon wien, AL LEEN omdat dasrin het gevoelen van 
Heer KANT allerduidclykst is voorgelteld ; ell we- 
den Arbeid, daartoe bette ed een Zilyes 
re ‘Medaille is vercerd. ) 


“BEANTWORTUNG 


| R 
VON DER HOCHPREIS LICHEN G E- 
SELLSCHATF DER WISSEN- 
SCHARF TEN ZU HAARLEM. 
FUR DAS JAHR 1799. 


Was hat man von dem moralifchen Beweife fiir 
das Dajeyn Gottes und zwar fo wie derfelbe 
you Pr. KANT Cr. R. 804-818 
und Cr.d. P. V, 2 223—248 als wire er 
der einzige ist dargeficllt worden 

zu denken? 
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DERDE ANTWOORD 

Wat men te denken hebbe van het Morcele bewys 
yun Gods danweezen, en wel zoo als het zelve 


door den Heer KANT is ops Zegecven 
als ware dit het cenige 


F erklaaring van 


Bplan der geleerde Maatfchappy te uit- 
gebreid mogt weezen, kan enkel het TwEE- 


DE GEDEELTE als de bedntwoording van 
ne “het 


-BEANTWORTUNG 


DER 


AUFGEGEBE NEN FRAGE 


Was hat man von dem Beweile fir 
dus Dafeyn Gottes und zwar fo wie derfelbe 
von. Pr. KANT Cr. d. BR. V. 804-818 
und Cr.d. P. V, 223-248 als wire er 
der einzige ist dargeficllt worden 
denken? 


e Er klérung des Ver fasferts 


4 N J enn nachftehende Abhandlung nach dem Plane 
der gelehrten gefellfchaft zu ftark feyn follte 

fo kann der ZWEITE THEIL als die Beantwortung 
N dey 
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het verfehil bevattende, aangemerkt en 
gan het oordeel der achtingswaardigze Rech- 
fl ters onderworpen worden. —— Het eer- 
| fte gedeelte is enkel eene voorbereiding 
: ter oplosfing en kan des noods achterwege 
gelaaten worden, 
IN: 


der Frage angefehen, und zur Beurtheilung der res- 
pektabeln Richter gebracht werden. Den der erfte 

Theil ist nur blosf Vorbereitung zur Aufléfung, und 
allenfalls weggelaffen werden, 
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beantwoording van het voorftel det 
loflyke Maatfchappy {chynteen twee- 
ledig onderzoek noodigte zyn; wanteer dat 


menkan beoordeelen of een voorgefteld be- 


wys het eenig mooglyke is, dan niet, is men 
buiten twyfel verplicht alle mooglyke wy- | 
-gen.en manieren, volgends welken, buiten 
de opgegeevene, zoodanig bewys kan wor- 
den ingericht, voorafteoverweegen. ‘Ten 
einde dus den geéerden Leden der Maat. 
{chappy genoegen te geeven, zal ik alvo- 
rens uit de natuur der zaake zelve, vol- 
pends €én grond-beginfel, alle mooglyke 
wyzen om a bewys voor het beftaan van 
God te voldingen, voorftellen enderzelver 


ic Aufgabe der HochpreisflichenAcademicfcheint 

zuihrer Aufléfung eine zwiefache Unterfuchung 

zueriordern. Denn bevor manbeurtheilen kain, ob 
ein Beweis der e/vzige fey oder nicht, muff man noth- 
wendig zuvoralle mégliche Arten und Methoden, die 
auffer der aufgegebenen Statt finden, und nach wel- 
chen fonft noch Beweiffe gefiihrt werden kodnnen,. 
fiberfehen. Um alfo den Ehrwurdigen Niitgliedern 
der Akademie eine geutige zu leiften, werde ich aus 
der Natur der Sache felbit, nach einem Principio alle 
moOeliche methoden aufitellen, wie Beweille Mir das 
Dafeyn Gottes gefuhre werden kounen, und cabey 
Nos 
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waarde naauwkeurig bepaalen; welk 


vervolgends in ftaat zal ftellen van te bedor- 
deelen, ofhet zoogenaamdzedelyk bewys door 
KANT voorgelteld, het éénige is, welken 
rang het onder de overigen bekleede, welk 
deszelfs waarde is, of hetdoor andere gron- 
den in kracht nog meer verfterkt kan wor- 


den, ef 200 voorts. 


ihren Rang genau beftimmens; und dann werdeich erft 


im ftande feyn zu beurtheilen ob der von KANT fo | 
genante moralifche Beweisf der einzige fey , was er fiir 


einem Rang unter den iibrigen behaupte, was er fiir 


eine Kraft in fich felbft befize, ober durch anderwei- 


tige Griinde in {einen Wiirkungen noch verftarkt wer- 


den kénne, und fo weiter. | 
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DEEL 


Over de mooglyke wyzen on het befiaan van God 
te bewyzen, tn algemeen. 


EERSTE AFDEELING. 


Algemesne voorber eidende aanmerkingen 


dit onderzock. 


\r zynh voor ons “flechts twee wyzen 
mooglyk, volgends welken wy ons 
van het aanweezen van lets kunnenovertui- _ 
gen. 1) Door de volgends de 


ERSTER 


Ueber die miglichen Arten das Daffyn Goites Zi 
beweiffen uberhaupt. 


Allgemeine Vorbereitung zu diefer Unterfuchung. 


ir haben nur zwei méglichen Arten uns von 

dem Dafeyn eines Etwas zutiberzeugen, 1.) 
vermittels der Sinne nach Regeln der unmittelbaren 
obiectiven Wahrnehmung oderder Anichauung. Der 


N 3 Glau- 


ot 


: 


“ 


4184 DERDE ANTWOORD op pz VRAAGE 


gelen van onmiddelyke objective waarnee- 


ming of van gewaarwording. Het geloof 
omtrent het aanweezen der zinlyke wae- 
reld en van alle zinlyke foedinipheden 
derzelve, is alleenlyk op gewaarwording 


gegrond De overtuiging aangaande 
het beftaan van inwendige ge waar wor- 


dingen en van alle vooritellingen bin- 
nen ons, berust eindelyk enkel Op de ont: 


waarwording van ons innerlyk ZIntuig. 2). 


‘Het 


(*) Wet deeze zinlyke waereld op zich zelve zy, of ect 
en ging van denkbeclden of van Atomi, of denzelven iets 


—wezenlyks: ten srond{lage ftrekke, buiren dat? well wy 
— daar van voorftellen; enz. Dit ailes w ‘ordt ons door de zin- — 
-tuigen niet geleerd, wy moeten zulks door de rede leeren 


Kennen,. Maar dat wy eene voorfteliing tot iets, welk van | 


_deeze voorftelling onder{cheiden is , betrekiyk maaken, is eene 
bewustheid welke zy onmiddeiyk aan de zinnen verfchuldigd 


zyn en daarom ook door niemand in wyfel getrokken is. 


Glaube an dem Dafeyn der Sinnenwelt und aller finn= 


lichen Befchaffenheiten derfelben, griindct fich nur 
allein auf die Anfchauung. (*} Die Ueberzeugung | 
von dem Dafeyn innerer Empfindungen und aller vor- 
{tellungen in uns beruht zu lezt blos auf unferm ins 
hern Sinne; und a) durch die Fernunft y incem fie 

cin- 


C*) diefe Sinnenwelt an fich fey, ob ein innbegriff 
von Ideen oder Atomen, ob ihnen etwas Reales ausfer, dem 
zum Grunde liege, was wiruns von ihr vorftellen und fo wei- 
ter; diefes silos. lehren die Sinne nichs, fondern diefes musf 
durch Vernunft erkannt werden. Aber ‘dasf wir eine Vorflel- 
lung auf etwas von diefer Vorftellung verfchiedenes bezichen 
ist elit Bewuftfeyn, welches wir unmittelbar den finnen ver- 


danken und welches daher von bezweifelt wor- 
men ift, 
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Het tweede middel , door welk wy ons van 
eenig aanweezenovertuigen ,isdereden,wel- 
ke inziet wat met de waargenomenen wezen- 
lyk beftaande dingen noodzaaklyk in verband 
ftaat of faamgehechtis. Want alle menfchee 
lyke erkendtenis van waarlyk zyn, dienvol- 
gends ook die welke op de reden gegrondis, 
berust ten laatfien op iets, ’t welk waargende 
is of op een daadlyk voorval, 


De gronden voor het aanweezen geeft 
de reden fteeds op, hoewel zy die niet 
 altyd oplevert of in zich bevat. In dit ge- 
~ val beroept zy zich op het gezach der zin- 
nen, in het ander sezach als 
~ een voldingend bewys voor het aanweezen 

van eenig ding. Het aanzien en degenoeg- 
zaamheidderreden moet derhalven 
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einfieht, was mit den wahrgenommenen wirklichen 
Dingen nothwendig zufammenhiangt. Denn jedes mensch- 
diche Furwahrhalten , alfo auch das Furwahrhalten 
ra durch Vernunft berufet zulezt auf etwas wahrgenome 
anenen oder auf einer Thatfache. 


Die Griinde fiir das Dafeyn ftellt die Vernunft jedere 
zeit dar, ob fie gleich folche nicht jedesmal liefert, 
oder felbft in fich enthalt. Im erftern falle fiihrt fie 
die Auctoritét der Sinne, im leztern ihre eigene als 
einen giltigen Beweisgrund fiir das Dafeyn einer Sa- 

echean. Das Anfehen und die Giiltigkeit der Vernunft 
iiberhaupt miisfen wir daher immer erft befeftiget ha- 
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beveftigd weezen, voor dat wy ons opeenig 
bewys verlaaten of door hetzelve overtuigd 
kunnen worden. De redenbeproeft alles, 


©9k zich zelve. 


Het is de noodzaakelykeverbindtenis der 


voorgeftelde dingen,welke de redenten richt- 


{noer’ ftrekt; naardien dezelve, niet gelyk 
; gery 


_ dezinnen het gegeevenegewaar wordt, maar 
_devoorwaarden der mooglykheid deszelven, 


’tzy deezeal, danniet, medetot de gewaar- 
wording behooren, zich vertegenwoordigt. 
~Deredenbefluit iydvolgends deeze grond- 
{telling : wanneer iets gegeeven voorgejicldis, 

moeten oor de voor waardenvoorbandenzyn, — 
cook in geval deezein de gewaarwording niet — 


 vervat mogten zyn ofkondenweezen,) 


der welken dat gegeeven iets int geheel niet 


ben, bevor wir irgend einem Beweisgrunde trauen , 


oder uns durch denfelben tiberzeugen kénnen. Die 


Vernunft priifet alles, fo gar fich felbft, 


Die nothwendige Verkniipfung in den vorgeftellten 
Dingen ift-es, welche die Vernunft Icitet, indem fie 
nicht, wie die Sinne, das gegebene anfchauet, fon- 
dern die Bedingungen der Méglichkeit desfelben, fie 


-mogen nun mit in der Anfchauung enthalten teyn oder 
nicht, denkt. Die Vernunft fchliesf jederzeit nach 


folgenden Grundfaze: Wen ectwas gegehenif?, fo 
fen auch die Bedingungen dafeyn (wenn fie auch gleich 
nicht mit in der Anfchauung gegebenfeyn folten, oder 
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gou kunnen beffaan. Deeze grondftelling i is 


der reden met de daad wezenlyk eigen, en’ 


geldt ten Opzichte van alle voorwerpender- 
zelve. Ennaardiendezelve tot nog vangeen 
wysgeer beftreden is, noch beitreden kan 
worden zal ik my met derze ‘ver 


De van het algemeen geldende deezer ftellingis 
daarin gelesen , dat dezelve analytisch is, naardiea dezeive 
niets als het werk der reden uitdrukt, als zyiets denkt. Want — 


iets is het veelvuldige tot E¢nheid verbonden. Ednheid ic 
dienvolgends door het veelvuldige moogel: yk, byzevaly vervat 
het veelvuldige de voorwaarde van het lets. Naardicn nu clit 
-veelvuldige wederom altyd op zich zelfs iets is, zo vervat dit 
alweder voorwaarden en zoo vervolgends. Dan, of wyders 


de veelvuldige deelen de voorwaarden en wel de genoeszaame > 


voorwaarden zyn, dit voorftel komt hier in "rt gehecl niet te 
paste, Wy wilden flechts de grondftelling bybrengen, vol- 
gends welke de reden ten allen tyde noodwendig handelen: MOLL 

» 


auch nicht segcben werden kénnten) ohne welche jenes 
gegebene Etwas gar nicht moglich iff. Dieles Geferz 
der Vernunit in der That und mufs von 
allen Objekten der Vernunft velten; und da es noch 
von keinem Philofophen beftritten worden iff, noch 
beftritten werden kann, (*) fo befatle itch mic! h hier 


mit 


Der grund de Allgemeingiiltigkeit diefes Satzes liegt darinne, 


Ps er analytiich it, indem er nichts als das gefchaft der Vernuntt | 


ausdriickt, wenn fie Etwas denkt. Denn Etwas ist das Mannigfalti- 
ge zar Kinheit verkniipft. Die Linheit wird alfo durch das Man- 


nigialtige modglich, folglich enthait das mannigtultige die Bedingung 


des Kitwas. Da nun aber jedes mannigfaitige wiederum Jede:zeit fur 
fich etwas ift, fo enthalten fie wieder Bedingungen und fo fort. Ob 
librigens die manni igfaitigen Zneile die Bedingungen und zwar aie 
vollftindigen Bedingungen find: diefe Frage uchort gar nicht 
Wir wollen blos das Gefez anriihy eh nach welchen die Vernunf: 
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-ontwikkeling en de bevestiging haarer bon- 
digheid niet bezighouden, maardezelveals 
algemeen geldende, ten grondflage leggen. 


De reden heeft dienvolgends twéé grond- 
ftellingen, volgends welken zy van het aan- 
‘weezen van eenig ding, geheel zeker kan 
overtuigdworden. Deezezyn: 1.)degrond- 
{telling der gewaarwording: wat een voor- 
werp van gewaarwording is of voigends 7 

en 


z00 dra zy zich voorwerpen voorftelt. Ter bevestiging in ’t 
-voorbygaan, is reeds voldoende. dat zelfs de Aarts- Sceptieus 
DAVID HUME decze grondftelling toeftaat. Kant heeft de- 
zelve ook nergends aangetast. Eene andere, deeze gelykfchy- 
nende ftelling, ,, naamiyk: 4, Indien iets gegeeven | voorge- 
9, fteld} is, dan moeten ook el deszelfs voorwaarden, Cdoor. 
»» de gewaarwording of door ons ver{tand,) gegeeven of voor. 
gefteld zyn5” heeft KANT, en wel met recht, beftreden, 


mit feiner Entwikelung und der Begriindung feiner 
6 gulugkeit nicht, fondern fetze es als allgemein giiltig 
zum voraus. 


Die Vernunft hat daher zweiGrundfatze, nach wel- 
chen fie von dem Dafeyn cines Dinges ganz gewisf 
iiberzeugt werden kann. Diefe find 1.) der Grund- 
fatz der Anfchauung. Was angefchauet wird, oder 


Yemal nothwendig verfahren musf, fo bald fie Obiekte denkt. Zur 
einfiweiligen Bettatigung ift fchon hinreichend , dasf ihn felbft der 
Erzfkeptiker David Hume einraumt. Kant hat ihn ebenfals nirgends 
angegrifien. Einen andern diefen aenlichfcheinenden Satz , nemlich: | 


Wenn etwas gegeben if, fo miiffen auch alle feine Bedingungen (in 
der Anfchauung oder in unferm Verftande) gegeben feyn,”? hat wohl 
Kant, und zwar mit Recht beftritten. | 
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den van ondervinding zyn kan, is aanwees 
zig. (*) En 2.) De grondftelling dernood- 
zaaklyke lamenhang: Dat, wat men zich 
als eene noodzaarlyke voorwaarde, als den 
gronafiag der mooglykheid van ecn wezenlyk 
befiaan hebbend dirg , noodzaaklyk als wezen- 
Lyk voorbanden , moet voorfiellen , is even zon, 
inet de daad aanwezig (*"). Naardien de 
(*) Deeze srondftelling loopt noch het Idedlismus noch hee. 
Scepticismus vooruit, went volgends beiden wordt aan de 
zenlykheid der geweerwordingen nict getwyfeld, maar flechts 


de wezeulykheid ven \dat, wat zich nietlaat gewaar worden, 


beftredea, naamlyk voorftelling vin de grondca deczer ge- 


C**) Dienvolgends niet dat, wat deze of gene als voorwnzer- 
de ven het aanweezen veneenig ding, toevellig denkt, maar de 
reden moet doorhet voorwerp zelve , door iets , dat met de daad 
_beftaat, genoodsaakt worden, —— zoo det zy zich zelve zou 

tegenfpreeken, wanneer zy anders denken wilde. 


Regel: der Erfahrung angefchauet werden kann, 
if? wirklich: (*) und 2) der Grundfatz der nothwen- 
digen Verkniipfung: was als eine nothwendige Bedin-— 
gung, als der Grund der Moglichkeit eines wirklichen 
Dinges nothwendiger Weife als wirklich gedachi wer- 
den musf, iff ebenfals wirklich. (**) Da der erfte 
{atz 
(*) Diefer Grundfatz greift weder dem Idealismus noch Skepti- 
cismus vor; denn beide zweifeln nicht ander Wirklichkeit derAnfchau- 
ungen, fondern beftreiten nur dic Wirklichkeit desfen , was fich niche 


an{chauen lasft, nemlich die Voriiellung von den Griinden diefer 
Anfchauungen. 


C**) Alfo nicht was diefer oder jener als Bedingung der wirkliche 
keit eines Dinges zutilliger weife denkt, fondern die Vernunft musf 
durch das Objekt felbft, durch etwas wirkliches, gen@thiget werden » 

mous! fich felbit wiederfprechen wenn fie anders denken wolte, 
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eerfte ftelling ten bewyze voor het beftaan 


van God in ’t geheel niet kan dienen, zo | 
moeten alle mooglyke foorten van bewys 
voor het beftaan van God, op de twede. 


{telling, gegrond weezen, en wy hebben 


dethalven flechtste onderzoeken, watdere- 


uit kracht van alt grondbegintel kanver- 
-richten. 


Alvorens moet ik echter nog aanmerken; 


‘dar men zeer wel moet onderfcheiden of men 


ten oogmerke hebbe, flechts in’t algemeen 


een onderfcheiden beftaan te bewyfen, 
wel het bettaan van een zeker in de voorftel- 


ling depaald voorwerp. Dus geeft al het 


aanweezen, ’t welk wy menfchen onmid- | 
delyk ontdekken of waarneemen , ons be- 


voegd. 


fats zu einem Bawells fiir das Dafeyn Gottes gar nicht 


zu sebrauchen fo werden alle mégliche Beweile 


fir das Dafeyn Gottes. auf dem zweiten beruhen 


miiffen, und wir werden nur dahin zu fehen haben, 


was die Vernunft vermége diefes Princips auszurich- 
ten im ftande ift. 


Zuvorderft musf ich aber noch bemerken, dasf{man 


fehr wohl unterfcheiden miisfe, ob man die Abficht 


habe, eia verfchiedenes Dafeyn nur uberhaupt zu bee 
weifen, oder das Dafeyn eines gewiffen in der Vor» 


{tellung beftimmten Dinges. So berechtiget uns alles 
~Dateyn, welches wir Menfchen unmittelbar entdec- 


ken, aul ein verfchiedenes Dafeyn iiberhaupt zu {chiliese 
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’t geméen te befluiten, naardemaal nie-— 
~ mand van ons en geen beperkt wezen hoe: 


~genaamd, recht heeft om te waanen, dat 
heselve zich van het voorgeftelde met de 
daad beftaan hebbend ding, vol/edig, dat 


is, van al deszells in- en uit-wendige gron- 
denen wezenlyke voorwaarden bewust zy, 


geeren algemeen erkend: ’t zy Idealisteno 


‘Materialisten, Sceptici of Dogmatici, Atheise 


of Theisten, of hoe men hen anders ge- 


lieft tenoemen. Wantin ditgevalblyfthet | 


onbeflist, of het in het ding zelfs voorhan- 


den zy, choewel ons niet voorgefteld ofook 
in *t geheel niet voorftelbaar, ten minften 


— fen, weil fich Nicmand unter uns, und kein einge- 
Q{chrankics Weten tberhaupt riihmen kann, dasf{ es 


fich des gegebenen wirklichen Dinges vol//fandig d. he 


aller feiner Cinnern und duffern) griinde und wefent- 
lichen Bedingungen bewust wire, denen alfo ieder- 


zeit noch ein Dafeyn beigelegt werden musf. Diefes | 


ift allgemein von den Philofophen zugeftanden, fie 


mégen Idealiften oder Materialiften, Skeptiker oder 


Dogmatiker, Atheiften, Deiften oder Theiften, oder 
wie man fie fonft will, heiflen. Denn in diefem faile 


bleibt es unentfchieden , ob es indem Dinge {clbft (uur 


nicht uns vorgeftellt, oder auch garnichtvorftellbar , 
wenigitens nicht anfchaulich) oder von ihm ginzlich 


unterfchieden fey, und was es an und fiir fich, ohne_ 


eal 

! 


welken dienvolgends altyd nog aanweezen 
moet worden toegekent. Ditisvandewys+ 


t 


t : 
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niet gewaarwordelyk ;) das of hetzelve daar- 
van geheellyk onderfcheiden is, en wat het 
op zich zelve buiten deszelis betrekkingen 
en zonder aanmerking van het door hetzelve 
beftaan hebbend ding voor hoedanigheden 
hebbe ; dan wanneer men het aanweezen van 
~eenzeker, ofindevoorftelling reeds bepaald; 
of te bepaalend ding bewyzen wil, zo wil 
men niet flechts bep2zalen, dat dat ding van 
het ander afzonderlyk beftaa, maarook wel- 
ke hoedanighecen hetzelve , zonder het daar- 
~mede verbondene ding, op zich zelve inei- 


gendom behooren. Dus erkent elk reeds 


vanvooren, het aanzynvanietsin’t gemeen, 
welk donderen blikfem veroorzaakt, dan 
pt deeze oorzaak, de onmiddelyke werking 
‘Gods of van zekere ftoffe en bepaaldelyk | 
wan de electrike ftofle zy, en welke hoeda- 


feine Beziehungen und das durch dasfelbe wirkliche — 
Ding fiir Befchaffenheiten habe; Will man aber das 
Dafeyn cines gewiffen in der Vorite! lung entweder fehon 
beftimmten oder noch zubeltinmenden Dinges bewcis- 
fen; fo will man nicht blus bettimmen, dasfdas Ding 
von dem einen abgetondert exiftire, fondern auch, 
was inm fur egentigmliche Betchatfenheiten ohne je- 
nes mit ihm verkntivite Ding, an und fiir fich zukom- 
men. So giebt jedermann das Dafeyn cines ctwas 
tiberhaupt welches den Donner und Blitz verurfacht, 
fclion a pricri zu; ob aber diefe Urfache die unmittel- 
bare hand Gottes oder cine materic, nnd ob es .geia- | 
de die Jilektrifche Materie fev, und was dicfe fonf 
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nigheden deeze op zich zelve heeft, door 
welken nog geheel andere verfchynfels dan 
de zoo even gemelden verklaard kunnenwor- 
den, om dit uittemaaken wordt een geheel 
ander onderzoek vereischt. De zwaarighe- 
den beginnen eerst dan, wanneereen van het 
gegeevene, [voorgefielde] onderfcheiden aan- 


weezen in’t afgetrokken? bepaald moet worden 


de hoofdvraageis fteeds, van waar 
_ ke bepaalingenteontleenen, byaldien niet, 


gelyk in het gegeevenvoorbeeld, deonder- 
-vinding zelve ons tot derzelver kennisfe ge- 


Er zou derhalven in ’t geheel geen twist 


-zyn, byaldien mendevraag wegenshet aans 
zynvan den genoegzaamengrond, vandat, 


welk Ons door waarneeming werdt voor- 


ge- 


noch an und fiir fich fiir Befchaffenheiten habe, aus 
welcher auch noch ganz andere Ericheinungen, als 


die oben erwahnten begreiflich werden; diefesauszu- 


mitteln werden ganz andere Wege erfordert. Alle 
{chwierigkeiten gehen nur erft da an, wean ein vor 
dem gegebenen verfchiedenes Dafeyn an und fir fick 
beftimmt werden foll, und die Hauptfrage ift immer, 
wo dergleichen Beftimmungen herzunehmen, wenn 
uns nicht, wie etwa in dem eben gegebenen Beifpie- 
le, die Erfahrung felbft zur Erkenntnisf derielber 
verhilft ? 


die Frage wegen des Dafeyns des vollftandigen Grun- 


des, 


Es wiirde daher gar kein Streit feyn, wenn man 
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-wezcn ons voor alty d verborgen blyft. Dan 
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gefteld, dus intichtte: of ’er nog een aan= 


~-weezenin’t gemeen voorhanden zy, welk 


van datgeen, *twelk wy ons vooritellen, on- 
derfcheiden is, dan of wy denatuur derdin- 
gen gehcel volledig, alle derzel- 
ver groaden, en bun seheel wezen, verkla- 
ren kunnen, en ons omtrent dezelven in “t 
gehecl niets ‘verborgen zy en blyven moet? 
want, hieromtrent is het antwoord van 
de wysgeeren, hoe verfchillendeen tégenftry- 
dig hunne overige grondftellingen ook zyn _ 


mogen, éentfte mmig, en loopen gemecnlyk 
hierop uit, dat de *dingen gewislyk eenen 
wezenlyken (reélen) grondhebben, welken 


wy zel{fsnict volledigbevatten, veelminges 
waar kunnen worden, en welke innerlyk 


of 


des, desfen was uns durch Erfahrung cereben 
fo einriclitete. Ob noch ein Dateyn tibcrhaup: Wire, 
welches von dem was wir uns voritellen, verichicden 


- Ist, ocer ob wit dic Natur der Dinge ganz vollitindig 
allen ihren Griinden und ihren ganzen \Wefen nach er- 


kldren k6nnten , und unsan ihnen fchlechterdings nichts 


von ihnen feyn und bleiben mitsle 2? denn 
hier fallen alle Antworten der Weltweifen, fo verfchie- 
den oder wiederfprechend ihre tibrigen Grundfatze 
feyn mdgen, zulammen, und endigen gemeinfchaft- - 


hich in der Antwort, dastf die cinen 
realen grund haben, den wir nicht cinmal volftandig 


denken, gefchweige denn anfchauen kénnen, und 


desfen inneres wefen uns auf immer yerborgen bleibt. | 
OF 
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Of dit wezen niet ten minften eenigermaate 
door het. gegeevene of voorgeftelde bepaald 
kan worden, en hoedanig zulks bepaald 
moet worden hierover ftryden de wysgee 
ren, zo lange ’er wysgeerte beGefiend is. 


‘de wysgeeren plaats hebben, byaldien men 
zich tot deeze vraag bepaalde 


_. of men dit door onze waarneeming in ’t ge- 


~ heel niet gegeevene of voorgeftelde beftaan, 
derwyze bepaalen konde, dat mende laat- 
fte.of volftrekte gronden van alle dingen, 


-welke wy kéennen, in hetzelve plaatfe, enof 


men niet met recht kunne beweeren, dat 
alle ons bekend gewordene hoedanigheden © 
der ftoffe, en in’t gemeen alles ’t welk wy 
door onze opmerking gewaar worden, de 
Ob aber diefes Wefen wenigftens nicht elniger masfen 
aus dem gegebenen beftimmt werden konne und wie 
es befimmt werden miisfe, dariiber {lreiten die Phis 
lofophen, fo lange Philofophie gewefen itl. 


Es wiirde ferner noch keine Uncinigkeit unter deu 
Weltweilen entttehen, wenn man blos antriige, ob 
man nicht diefes in untrer Evfahrung gar nicht gege- 
Daieyn, fo beftimmen kGune, dastimandic letz- 
tea und abfoluten Griinde von ailen Dingen, welche. 
wir erkenneten in dasielbe verlegte, und op man nicht 
mit Recht fagen kdnne, alle uns bekanut geworsene 
der materie, und allestivernanpt, was 
wir durch nafer Exkenntuis-vermigen gewalit werden 

O aie 


t 
| 
| 
R 
. 
t 
2 
i 
i 
| 3 | 
| | 
} 
{ 
‘ 
Be 
j 
| | 
| 
| 
| 
‘ 


~ 


Boe 


A 
- _ - ~ ~ 4 
~ 
- 


heid, verftand enz., in dat onsniet voorge- 
{telde aanweezen gegrond zy? op dit voor- 
{tel, zouden wy van allen kanten eene ge- 
lykluidende toeftemming ontvangen. Want 


noch PLATO, noch ZENO, noch sPINo- 


zA, noch HUME, noch eenig ander Phi- 


 Jofoof heeft immer iets anders beweerd, of 
_kunnenbeweeren. Wantalsdanishetnog 
geheel onuitgemaakt, of dit aanweezen een 
_zeltftandigheid (Sub/tantie) ofeene Hoedanig- 
—heid, (4ccidens,) de volftrekte Noodzaa- 
_kelykheid ofeen verftandig wezen, ietseen- 


vouwdigs of famengefteldt ; ¢én of veele 


Byaldien dienvolgends cen ding doorvoor- 


{tel- 


die Ordnung oder Unordnung , Weisheit, Macht, 
— Gite, Verftand ue f. w. fey in jenem uns nicht ge- 
-gebenen Datfeyn gegriindet? fo wtirde vonallen Seiten 


her cin einftimmiges a erténen. Denn weder Plato 
noch Zezo, weder Spinoza noch Hume noch irgend 
ein anderer Philofoph hat jemals etwas anders behaup- 


tet, noch behaupten kinnen. Denndabeyiftesnoch 


sanz unbeftimmt, ob diefes Dafeyn cine Subftanz oder 
ein Accidenz, die abfolute Nothwendigkeit oder ein 


verftindiges Wefen, etwas cinfaches oder zufammen 


geleztes, eins oder mehrere feyn ? 


Wenn alfo ein Ding durch vorfteliung gegeben ift, 
des- 


| 

| | 
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{telling gegeeven is, welks mooglykheid 


volledige in-en uit-wendige voorwaarden 
niet tevens mede zyn voorgefteld, zo.zyn 
wy altyd bevoegd om tot het aanzyn van 


een, van het gegeeven onderfcheiden ding, 


beftaan, in ’t gemeen, te befluiten, en de 


- hoedanigheden van het ding, ’*t welk als 
voorwaarde, het gegeevene ten gronde 
{trekt, tezoeken. Nudoet zichnog flechts 
deeze vraagop, hoe het mooglykzy , de pre- 
dicate vanhet ding, ’t welk als voorwaarde, — 
het gegeevene, gedacht wordt, derwyze 
uittevinden dat dezelven met evendie zeker: 
_heid gekend worden, met welke het gegeeve- 
ne zelfs word vertegenwoordigd? Dit nu is 
. flechts optweéerlei wyze mooglyk , 1) Voor- | 
_eerst, wanneer deten grondeleggende voor- 


—desfen Moglichkeit oder vollftindige innere und 
Bedingungen nicht zu gleicher Zeit mit vorgeltelle 


werden, fo find wir jederzeit berechtiget, auf ein, 
von dem gegebenen Dinge verfchicdenes Dateyn tiber . 


haupt zuf{chliesfen, und die Belchaffenheiteu des Din- 


ees, das als Bedingung dem gegebenen zum grunde 


liegt, zufuchen. Esentfteht nurmit die lrage, wie 


es mOglich fey, die Predikate des jenigen Dinges, 


das als Bedingung des gegebenen gedacht wird, fo 


ausfiindig zu machen, dasf fie mit cben fo vicler ge- 
wisfheit erkannt werden, als das gegebence feib{t vor- 


geftellt wird? Dicfes ift aber nur aut eine doppelte 


Art méglich, nemlich 1) entweder dasi uns die zum 
O 2 Gruu- 
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-waarde ons even eens gelyk het gegeevens 
worde voorgefteld, datis, wanneer wy des- _ 


zelfs hoedanigheden door opmerking (a4 pos- 
teriori) leeren kennen ; waar omtrent de Phy- 
fica, de Chymie, de Geneeskundeen Phy- 
chologie ons ontallyke voorbeelden opleve- 


ren; ofte 2.) onsveritandeene krachtbezit, — 
door welke het voor hetzelve reeds op zich 


zelve mooglykis de hoedanigheden der voor- 


waarde van het gegeeven ding te kennen, 
zonder dat het aan hetzelve door empirike 
gewaarwording worde voorgefteld, dat is, 
apriori. Want ’er zyn geenmeer bronnen| 
onzer kennis, dan dedingen, welkeop on- 
ze zinnen werken, en onsverftandvolgends 
deszelis productive kracht. 


Grunde liezende Bedingung ebenfalls geecben werdc, 


dé. h. wir Iernen desfcen Pefchaffenheiten durch Erfah- 


yung (a pofterior! )erkennen. Phyfik, Chymie, Arz- 
~neikunde und Pfychologie geben unendliche Beifpiele 
hiervon; ocer 2) unfer Erkenntnisvermégen 
eine Kraft befitzen, wodureh es ihm {chon an fichal- 
moglich if, dic Belehailenhciten der Bedingune 
eines geecbenen Dinges zu erkennen Ohne dasf iim 


folches durch empiritche Anfchauung gegeben wird 


ih. a priori. Denn cs gicbt nicht mehr quellen 


unfrer Erxenntnis als die Dinge, welche auf unfre 


finne wirken, und das Erkenntuis! vermogen felbtt 


feiner produktiven krait uach, 
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~ Nu kunnen wel is waar, de hoedanighe- 
van een ding a posteriori gekend wor- 
| den; maar dat het tot een ander, als zyne 
oorzaak behoore, kan nimmer alleen a pos- 
jeriori gekend worden. Hiertoe moct ofeen 
grond a priori voorhanden zyn, of’er is in’t 
aeheel geen kennis van zodanigeen objectif 
verband mooglyk. Vanhier, dat’eraltyd 
een kenmerk ’*t welk de oorzaaken van de 
 -werking onderfcheid, a priori bekend moet 
Wweezen, ten einde men een zeker merkte- 
ken hebbe om de dingen in de opmerking 


_daardoor aaneentehechten. 


‘Ten aanzien van de zinlyke voorwerpen 
is ’er gewislyk altyd zoodanig een merkte- 
ken a priori, door *t welk de oorzaak van 
haar witwerkfel genoegzaam wordt oder 


Nun kénnen zwar die Befchaffenheiten eines Dinges © 
pofteriori erkannt werden; dast es aber zu cinem 


andern ais feine Urfache gehére, kannniemalsalleina 
posterior! erkannt werden; fondern hicrzu must ent- 


weder ein Grund a priori vorhanden teyn, oder es iff 
gar keine Erkenntnisfvon einer folchen objektiven Vere 
kntipfung méglich. Daher musf cia Kenuzeiclien 5 

welches die Uriachen von der Wirkung untericheidet, 

| jederzcit a priori bekannt feyn, damit man ein fiches 
res merkmal habe die Dinge in der Erfahruug dadurch 


zu verknipfen. 
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Es giebt aber in Anfehung der finnlichea Oujekte 
3 ake 
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{cheiden. Dit merkteken, naamlyk, dat — 
de oorzaak van een gegeeven uitwerkzel, 


dit voorval is, ’*t welk haar noodzaaklyk al- 
tyd intyd-orde voorgaat. Wy behoevenal- 
vo in de waarneeming, onze opmerkzaam- 
heid flechts op zodanige voorwerpen te ves- 


tigen, welke eenig verfchynfel voorgaan, 
en onder de veelvuldige voorvallen welke 

-voorgaan flechts die optemerken, by wel- 

wechneeming alleen, ook het uitwerk- 
fel wordt wechgenomen, ten einde deszelfs 


oorzaak uittevinden. Derzelver hoedanig- 


heden worden als dan door verdere waar- | 


neeming gekend. Menkan echtervaneene 


oorzaak in de zinnelyke waereld , a priorvt 
in ’t geheel niets meer leeren kennen, dan | 
dat dezelve intydorde, volgendseenenre- 


allerdings cin folches merkmal a priori, wodurch die | 
—Urfache von ihrer Wirkung hinlinglich unterfchieden 
wird. Dicfes ift das Merkmal dasf dic Urfache einer © 
gegcbenen Wirkung die jenige Begebenheit fey, wel-— 
che nothwendig allemal in der Zeit vor ihr vorher 


geht. Wir durfen alfo unfre Autmerkfamkeit in der 
Erfahrung nur auf die jenigen Objekte richten, die 
vor einer Erfcheinung vorhergehen, und unter den 
mannigfaltigen Begebenheiten die vorhergehen, dieje- 
nige bemerken, bey deren alleinigen Aufhebung auch 
die Wirkung aufgehoben wird, um die Urfache der 
felben ausfindig zu machen. Ihre befchaffenheiten 
werden fodann durch weitere Erfahrung erkannt. 
Es kann aber von einer Urlache in der Sinnenwelt 
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gel, haar uitwerkfel moet voorgaan: ders 
zelver overige hoedanigheden moeten alleen 
door waarneeming ontdekt worden. Is ny. 
echter het ding, ’*t welk men wil leeren ken- 
nen, van die gefteldheid, dat hetzelve in’t 
geheel niet zinlyk kan worden waargeno- 
men, zo kunnenook zelfs deeze Predicaten 


priort van hetzelve gefteld worden, 


en naardien alle ons bekende Predicaten, 
-wanneer dezelven reéel zyn en cenen inhoud 
hebben, iets eigen is, *t welk in de zinlyke 
_ gewaarwording daar aan beantwoord en dee- 
ze voorwaarde by bovenzinlyke dingen vol- 
{trekt vastgeiteld is, dat dezelven niets zin- 
_ lyks bevatten, zo fchynt het, als of wy, 
noch a priori, noch a posteriori, 1etsvande- 
-zelven kunnen leeren kennen. 
Wan: 


{chiechterdings gar nichts weiter a prioricrkannt were 
den, als dasf fie in der Zeit nach einer Regel vor. 
ihrer wirkung vorhergehen miffe: ihre tibrigen Be- 
ftimmungen musf allein Erfahrung Iehren. Ift nun 
aber das zuerkennende Ding von der Befchaffenheit, 
dasf es gar nicht finnlich angefchauet werden kann, 
fo k6nnen auch felb{ft diefe Praedikate nicht a prio- 
ri von ihm ausgefagt werden, und da allen uns be- 
_kannten Praedikaten, wenn fie real find und einem 
Inhalt haben, etwas inder finnlichen anichauung ent- 
fpricht, und diefe Bedingung beitberfinnlichen din- 
gen {chlechterdings gemacht ift, dasf fie nichts finn- 
liches enthalten, fo f{cheint es als kénten wir weder 
a priori noch a postcriori etwas von ilinen erkennen. 
Wenn 
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zonder waarpeeming , 


~Wanneer een verfchynfel in de waereld 
wordt waargenomen, zo befluit men, wel is. 
waar, in het algemeen, dat ietsin het voor- 
gaande , alsdeszcl{soorzaak voorhanden zyn 
moete, doch deeze oorzaak geheel a priori 
op zich zelve 
{chouwd, te bepaalen, kan nimmer plaats 


hebben. Dat dag nacht door deomwen- 


teling der aarde, het ys dooreene zekere ge- 


-fteldheid der lucht, de voortteeling der die- 
ren door de werking vanden byflaap veroor-. 


zaake worden, kan geen mensch a priori 
weeren. Wykunnenhiernietsanders doen, 
ais onder de onmiddelyk volgende waarnec- 
ming voorgaande vericnynfelen, die uitte: 


zoeken, by welker nict zyn, ook het aan- 


weezen van het verfchynfei,’c welk verklaard 


moet worden, gecn plaats zou hebben. 


Dan 


Ven cine Erfchcinung in der Welt wahrgenom- 
men wird; fo fehleit man zwar in allgemeinen,— 
dust etwas in den Vorhergehenden als ihre Uriache 


enthalten feyn musfo, aber dicfe Urfache ginzlich a 


prior! ohne alle Erfahrung an und fie fich betrachtet 


zu betlimmen, kann nicmils verflattet werden. Dasf 


Fag und Nacht durch die befondere Bewegung der 


ej das Mis durch cine gewisfe Temperatur der 


é ° 
wed + 


aie Erzeugung der Thicre durch die Handlung 


ees verurincht werden, kan kein mentch 
a priori wisien. Wir kKGanen hbicr nichts thun, als 
inter den unmilteibar in der Erfahrung vorhergehen- 


den Ericheiningen diejenigeu heraustuchea, bey deren 
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Dan, zoeken wy niet meer na de kennis 
van die oorzaaken in de zinnelyke waereld , 
welke fteeds weder andereoorzaaken buiten 
zich hebben, maar begeeren wy deoorzaa- 
ken der verfchynfels zelfs, welke oorzaa- 
ken geen verfchynfels meer zyn, en als zo- 
danig ook niet tot de zinnelyke waereld be- 
hooren, et by gevolg ook derzelver alge: 
meene voorwaarden in ’t geheel niet meer 
-onderworpen zyn, optefpooren, zo fchy- 
nen ons alle vermogens om zodanige kennis © 
bekomen, ganichelyk te ontbreeken. 
Want, hoewelook een van de zinnelyke wae- 
teld, voor zo ver dezelve ons voorgetteld 
wordt, onderfcheiden aanweezen algemeen 
wordt toegefiaan, zo is de vraag metdatal, 


b e- 


 Nichtfeyn auch das Dafeyn der Erfcheinung, die er- 
klirt werden foll, uicht crfolgt. Streben wir aber 
nicht mehr nach der Erkenntnisf der Urfachen in der 
Sinnenwelt, dic jederzeit wicderum andere Urfachen 
auiier fich haben, fondera wollen wir die Urfachen— 
der Erfcheinungen felb{ft, die nicht mehr Erfcheinute 
gen find, und als folche auch gar nicht zur Sinnen- 
welt gehéren und folglich auch gar nicht ihren allge- 
meinften Bedingungen unterworfen find, erforfchen ; 
fo {cheinen uns alle Krifte eine folehe Erkenutnisi zu 
Stande zubringen, zutehien. Denn wie auchein von 
der Sinnenwelt, fo fern fic von uns vorgeftelle wird, 
verichicdenes Dateyn alleemein zugegeben werden 
must, fo frige fich deunoch, wodureh und wie fol- 
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bepaalen? Zegt gy flechts: in dat, watwy 


niet aanfchouwen, wat den volftrekten 


grond der zinnelyke waereld bevat, is de 
zinnelyke waereld zelve met alle haare in- 
richtingen en vastftellingen, de beweeging 
zo wel als het denken, gegrondt, zo hebt 
oy uwe gedachten wel juist ontwikkeld en 


geen tegen{praak te duchten, maar gy zyt © 
-niets gevorderd, naardien by zodanigeene 
verklaaring nog fteeds onbepaald blyft of © 
deeze laatfte grond de natuur zelve of iets 
dezelveonderfcheiden, zy; ofzodanig 


een wezen faamgefteld ofeenvouwdig, ver- 
{tandig of niet verftandig is, eene onbepaal- 


de of eene bepaalde magt hebbe, met een 
woord God of niet Godzy, ’t welk gy toch 
 eigenlyk begeerd te weetenn 


ten wir es beftimmen? Wollet ihr blosfagen: indem, 
was wir nicht anfchauen, was den abfoluten grund 


der Sinnenwelt enthalt, ift die Sinnenwelt felb{t mit 
allen ihren Ordnungen und Ejinrichtungen, das Be- 


wegen fo wol als das denken gegriindet, fo habetihr 


eure Gedanken zwar richtig entwikelt und keinen wie- 


derfpruch zuftirchten; aber ihr habt auch nichts ge- 
~wonnen, indem es bey eiver folchen Erklarung noch 
immer unbeftimmt bleibt, ob dicfer lezte Grund die 


Natur felbft, oder vonihrverfchieden; obein folches 
Wefen einfach oder zufammen gefezt, verniinftig oder 
nicht vernunitig, an macht unbefchrankt oder be- 
fchrinkt, mit einem Worte ein Gott oder kein Gott 
fey: welches ihr doch eigentlich wisfen wollt. 
| ZWKEI- 
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oven GODS AANWEEZEN, Enz. 205. 
TWEEDE 


Over alle moogelyke wyzen om het befiaan van 
God door de Keden te bewyzen. | 


erkendtenis van waarlyk zyndcor 
derede, cok wanneer zulks eene er- 
kendtenis a prioriis, moet toch altydinde 


eer{te plaats Op voorvallen oegrond weezen; 
°c zy nudat deeze voorvallen, denkbeelden > 


of gewaarwordingen van buiten of van bin- 


zyn. Dienvolgends moet ook het ver- 


band van het aanweezenGods met eenig voor-. 
val, noodzaaklyk door de rede worden in- 


ABSCHNITT. 


Ueber alle mégliche Arten das Dafeyn Gottes 
durch Vernunjt zubeweisfcn. 


A Hes ftrwahrhalten durch Vernunft, wenn es 


eleich ein Firwahrhaltena priori ift, musffich 

au erft doch allemal auf thatfachen griénden; dicfe 
Thatfachen mégen nun Begriffe, oder Anfchauungen | 
oder Empfindungen feyn. Daher musf auch die Ver- 
knupfung des géttlichen Dafeyns mit irgend ciner That- 
fache nothwendiger Weife durch Vernunfteingefchen 
werden, wenn der Beweisf dafiir nicht eine leere Chi- 
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gezien, byaldien het bewys voor het be: 
{taan van God geene enkele hersfenfchim 
zal weezen. Alle bewyzen voor het aan- 
weezen van God moeten dienvolgends aan- 
toonen dat de Godheid als voorwerp; met 
eenig voorval, in noodwendig verband fta. 
Nu zyn’er flechts tweérlei (geheel ongelyk- 
foortige) voorvallen, waarvan wy denk- 
beelden hebben; te weeten: voorwerpen 
der zinnen, (van de innerlyke en vande ui- 
-terlyke ,) weiker famenvoeging Natuur heet 
en Yrybeid (*) Dienvolgends moet de rede 


(*) Dat de Nataur of de voorwerpen der zinnen voorval, | 
(feduim) is, zal wel door niemand ontkend worden; maardat — 
de viyheid voorval, (facéum) is, kan by fommigen aan tivy- 

feling onderworpen weezen. Ondertusfchen is de zedelyke 
wet, toch cen omoochenbaar faétum, naardicn men dezelve 
Antk 


mere feyn foll. Alle Bewcisfe fiir das Dafeyn Gottes | 
mister alfo zeigen, dasf die Gottheit als Objekt mit 
irgend ciner Thatfache in einer nothwendigen 
knipfung fiche. Nun giebt es aber nur zweicrlei 
feanz uigleich artige) Thatfachen, wo von wir Be- 
grille haben nemlich, gegenfiinde der Sinne (des in- 
und des austfern) derea in begriff Natur heift, 
und Mreiheit. Daher musf die Vernunft die Ver- 

Kntip- 


Dasf Natur oder gesenftande der fine thatfache fey, mich- 
von Nicmandenbeitritten. werden; dasf aber die Freiheit 
Tratfacne fey, méchte vielleicht bey einigen zweifel errezen. In 
aestun iit Goca das meralifche gefetz ein unbezweifeltes Faktuin , 
weit maa es jedem vorlegen kann, und durch dusfelbe die prakti- 
fone Vemnuols Uad da das moralifche Gefetz gewisfe Hand- 
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het verband van het Godlyk wezen of met 
de Natuur of met de Viyheid, welke het 
wezen der practifche rede ( *) uitmaakt, j in- 
zien. Vermits nu de weetenichap van dat 


wat 


gan elk kan voorftellen en daardoot is de pradtifche rede zel. 
— ve zodanig. En naardien de zedelyke wet zekere bedryven ge- 

bied, welke niet anders, als door ecne van alle oorzaaken en 

van de zinnelyke waereld onderfcheidene en onafhanglyke oots 
zaaklyk heid, welke wy Vryheid toemen, moogiyk zyn, zo 
Vvolge dat de rede zelve ook deeze kracht of oorzaakelykheid 
heeft en met de rede en haare onmiddelyke werkingen zelfs 
is gegeeven. “t Is hier de plaats niet deeze ftoffe breeder te 
, ontwiikelen , ik heb my derhalven alleentyk op dat geen te 
berocpen, *t welk zo wel in de Critik der reinen, als der 
sradifchen Fer nus ft, als mede in de Metaphyfik der Sitten, 


fallen van KANT,) verfcheiden plaatfen des 
7egd is. 


Wegens de vitdrukking >» pi abdifehe rede zyn in de 
bendeling getyteld: ZENO; over * ongeloof eden, bl. 9 er 


el. 


snulpfung ces gdttlichen Wefens entweder mit der Na- 
tur oder mit ae Freiheit welche das Wefen der prake 


tifchen Vernunft (*) ausmacht cinfehen. Da nundie 
W istenfehaft desfen was von der Freiheit abhinet. 


Mo= 


fangen gebietet , die nicht anders moglich find , als durch eine vora 
alien Uriachen und der Sinnenwelt verfchiedene und unabhingige 
Causfalitét die wir Freitheit nennen, fo hat die Vernuntt feibft auch 
wirklich diefe Kraft oder Causfalitat, und ift mit der Vernunft oder 
ihren unmittelbaren Wirkungen felbf gegeben. Die Sache hier wei- 
ter auszuitihren, ift nicht der Ort, und ich musf mich deshalb auf 
das berufen, was zo wohlindes Critik der Reincn als der Prahtifeher 


Vernunft, ingleichen in der Metaphyfik der Sitten an mehreru ftel- 
fen gefagt worden ift. 


(*) Ueber den Ausdruk der praktifchen F "ornunfe find in der Schrift 
Zeus, Over en Zeden 1x. und an menrern ttellen eimi- 


ge zweifel vorgelest. Damit [clbige nicht etwa auch yneine Beur- 
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Morel, desfen aber was Wirkui 


wat de Vrylheid betreft Zedekunde, en van 


dat wat 4 werkingen der Natuur betreft, 
Natuurkunde in de uitgebreidfte betekenis 

cenoemd wordt, zo rele dat alle bewyzen 
voor het aariweezen der Godheid ten laat- 


ften, of op de Natuurkunde of op de Zede- 
kunde gegroiid moeten weezen ; want deeze 
bevatten alle de Jada wel- 
ke; immer tot onze kennis kunnen komen. 


elders, eenige bedenkingen voorgefteld, Ten einde deeze nu 
ook vecligt myne Bedordeelaars nict ophouden, zal ik 


kicine proeve neexnen; omdezelvenwechteruimen, Vooreerst 
vraagt de Schryv er, wat men eigenlyk door de practitche rede 
te verftaan hebbi:, of enkel het verftand in ’t gemeen, 
toegepast op visorwerpen van den wil, of het praétisch vermo-— 
gen van het fpeculative geheel en al orderfcheiden zy, en of 


wy ehkel een eivenfoortig en gcheel byzonder gevoel, 


daarvan het Cienkbeeld ver krygen? Myn ant voord is, naardien 
wy alle krach cen enkel en allecn volgends derzelver uicwerkingen 


tuywisfenfchaft oder Phyfk im weitern Sinne heift, fo 
werden alle Beweiste fiir das Dafeyn Gottes fich zu- 
lezt entweder auf die Phyfik oder auf die Moral ftiit- 
zen miisfen; denn diefe Wisfenfchaften enthalten ai- 
ie Facta, die je zu unferer Erkenntnisf{gelangen kon- 
nen. Der cine Beweisf fchliesft alfo auf das edttli- 

che 


<a 


theilers aufhalten, fo will ich einen kurzen Verfuch machen fie zu 
hebon. Zuerf? tr agt der Verfasfer ; was man eigentlich unter der 
praktifchen Vornunft zu verftehen habe, ob blos den gemeinen Ver- 
ftaid, angewandt auf die Vorwiirfe des willens , ob fie von der fpe~ 
kulativen gang verfchieden fey, und ob der Begriff davon uns blos 
durch ein; eigenthtimliches und ganz belonderes gugettthr’ 

Wer'g 


der Naturift, 
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over GODS AANWEEZEN, 209 


‘Het eene bewys befluic dienvolgends tot het 


beftaan van God, uit de denkbeeiden van 
de natuur, het ander uit die van dezedekun- 
de. Tusfchen beide foorten van bewys is 
een zeer groot en wezeniyk onderfcheid; 


“Want het eerfte moet de oogmerken van 
het theoretisch vermogen derredevoldoen, © 


het laatfte flechts de bedoelingen van het 


practisch. De bedoeling van het theoretisch 
-onderfcheiden, zonder verder te weeten, waarin de cigenlyke | 


natuur der dingen beftaat, in welke deeze krachten annweezen 
hebben, zo mocten wy, natuurlyker wyze, ook die kracht . 


welke practifche rede genoemd wordt, wanneer aan dezelve 


—zekere werkingen wordt toegekend, welke van de werkingen 


die men aan het redelyk verftand in ’t gemeen, en debefchou- 


wende rede toefchryft, onderfcheiden zyn, — dezelve oak 
van laaatitgenoemde krachten onderfcheiden, Nu is inmiddels 


de practifche rede de grond der riooglykheid van vrye bedry- 


ven, of de kracht.welke vrye bedryven voortbrengt. De wer-— 
| 


che Dafeyn aus dem Begriffe der Natur, der andere 


aus dem Begriffe der Moral, zwifchen beiden Beweis- 
fesarten findet ein fehr grosfer und wefentlicher Un- 
terf{chied ftatt. Denn die erftere foll die zweke des 
theoretifchen Vernunft vermégens befricdigen; die 
leztcre aber nur die zweke'des praktifchen. Derzwek 


des theoretifchen Vernunft vermdgens iff aber, zuer- 


kig- 


werde ? Ych antworte; da wir alle Krifcte lediglich und allein nach 


ahren wirkungen unterfcheiden, ohne weiter zu wisfen, worinne die 
eigentliche Natur der Dinge beftehe, worinne diefe Krafte wirklich 
find, fo miisfen wir natiirlicher weisfe auch die Kraft, welche prak- 
tifche Vernunft heist, wenn ihr gewisfe wirkungen beigelegt wer- 
den, die yon den wirkungen, die man geineinen Yerflance and 
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fative Vernunft ohne practifche cu kommen konne, heist eben fo viel, 
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der rede is te verkiaaren en te 
grypen, de bedoeling van het practifch werk- 
zaamte zyn. Wanneermen het beftaan van 
God theoretifch bewyzen wil, zo wil men 
uit de erkendtenis derzelven de natuur ver- 


-Klaaren, dat is, de wyze haarer mooglyk- 


heid uit het denkbeeld van Godinzien. Maar 
men fle schts practifch £2 


be- 


‘ingen der be(chouwende rede Z0 wel als van t redelyk ver- 


ftand in ’t gemeen daarentegen beftaan enkel in beoordeelingen 


en ‘erkendtenisfen , geenzins echter in de vrye realifeering dee- 
erkendtenisfen, Bygevolg is de practifche rede wel “deeg- 


lyk van genoemde krachten onderfcheiden, ve Of nu wyders 
een wezen enkel befchouwende rede zonder practifche kan 


 bezitten, betekend hetzelve als of een wezen enkel krachten 
kan hebben omredelyk te kennen, zonder krachten om het rede- 


lyk gekence ook wezenlyk te doen zyn of redélyk te handelen. 
nu kan men zich tegenftr ydigheid dusdanig vertegen- 
_ Woor- 


Ril 
zu handeln. Wenn man das Dafeyn Gottes theore- 
tifch beweifen will, fo will man aus der Erkenntnist 


deffelben dic Natur , d. h. die Artihrer mig~ 


fichkeit aus dem begriffe Gettes einfehen. Will man 
aber blos praktifeh beweiten, fo verlangt man nur fo 
viel von Gott zu willen, als néthig ift, um gewisle 


Eland- 


fpckulativen Vernunfc zufchreibt ganz verfchieden find . von den lez- 


tern Kraften unterfcaieden. Nun ift aber die praktifche Vernunts 
der grund der mdGelichkeit von freien Handiungen , oder der Kraft 
welche freie handlungen hervororingt. Die wirkungen der {pcku- 
dativen Vernunft fo wohl als des gemeinen Verftaades beftehen in 
Wlosfen Urtheilen und Erkenntnisfe, nicht aber in der Freien reali- 
fierung diefer erkenntnisfe. Folglich ift fie allerdings von die- 
fen Kraften ganz verfchiedep. Ob aber einera wefen blos ipeku- 


als 


ren und begreifer; der zweck des praktifcher 
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oven GODS AANWEEZEN, ort 


Degeert men flechts zo veel van God te wee- 
ten, als vereifcht wordt, om ackere daaden 
re- 


tie maar of zulks uitvoerlyk dat is, reéel mooglyk 


, kan een menfch even min weeten, als hy kan weeten of 


er " tusfchen den mensch en den aap nog duizend foorten van 


dierent mooglyk Het denkbeeld vai praétifche rede beko- 


inen wy even zo, gelyk het denkbeeld van elke andere ktacht, 
‘naamlyk door derzelver. werkingen, in dit geval, door hey 
voorftel of gegeevene der vrye bedryven. 


De rweeds vraag, welke in gemelde verhandeling pag. 10, 


wordt voorgefteld, raakt my eigenlyk niet. Ik zal intusfchen 


flechts aanmerken “dat de toepasfing der daar voorgedragene 
regel op enkele voorvallen zeer gemaklyk is, zo ras men der- 


—zelver bedoeling behoorlykinziet. Dezelve leert naamlyk noch 


bedoelingen, noch middelen, maser beflist, wanueer men de 
bedoelingen en middelen, of de {tof onzer bedryven kent, 


of bedoeling en middel zedelyk zyn. Dezelve ayn dat, Wén- 
neer bedoeling en imicdelen , algemeen , dat is, zonder Cat 


ecni- 


Handlungen verniinftizer Weife zu wollen, oder die 
fpekulative Vernunte mit der praktilcaen in Ucberein- 
{tim- 


als ob ein wefen Kriifce vorntinftie zu erkennen das 
vyerniiunftig erkannte auch wirklich zu machen oder verniinftig ru 


handeln haben kénne. Dicfes lasit Gch nan zwar ohne allen 
derfpruch denen; od es aber ausiiihrbar, d. h. realiter mdglich 


fey; kann ein inensch eben fo wenig wisfen, als ob noch gwifchen 


dem menichen und affen taufenderlei Thierklasfen mOglich find. Der 


Begriff von der praktifchen Vernunfé wird uns aoer fo wie der Be- 
eritf einer jeden "Krafe durch ihre wirkangen. d. h. durch die Auge 


gabe der freien angen augerubr be 


Die zeit e Frage, die dort aufgewerfen wird p- To, geht mich 
eigentlich hier nichts ‘an. Ieh will indesfen nur bemerken. G23) 
tie Anwendung der dort aufgettellten Forinel einzelne Fille 
leicht wird, fo bald man nur ihren zweck sehGris erwegt. Siefell 
nembich weder 2wecke und Mittel lehren ; fondern nur, nach dem 
man 2wecke und Mittel oder die Mate: ‘ie unfrer Handlungen erkanat 


hat, ent{cheiden, ob aweck und mistel moraiifch find. Sie find 
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redelyker wyze te willen, of de befchou: 
wendemet de practifche rede in overeenftem- 

ming 
| 


| -eenige andere zedelyke bedoeling en middel iets ontnomen 
it “worde, verkozen en. gebruikt kunnen worden. 


ftel my by voorbeeld, eene bedoeling voor, Gelukza- 
figheid, en vraag of ik als een zedelyk wezen, my dezelve 


‘tot bedocling kan maaken? myn hoofdregel antwoord Ja, 
zekerlyk , maar flechts zodanige gelukza aligheid , door welke 


de gelukzeligheid van andereri door uwen wil, geen nadeel toe-. 
-gebragt worde. Ilierdoor heb ik tevens een zekeren toets- 


_fteen voor de zedeiykheid | van alle middelen leidende tot dee- 
ze bedoeling. 


- 
ote. 


Wat eindelyk ten der den, de bedenking betreft , of de prac- 


tifehe rede met de daad cen fa&um a priori, dan of 7 
enkel eene verbeclding zy, dezelve vereischt een wvdloopige 

-onderzoek dan het beftek dezer verhandeling tcelaat. By 
intusfchen getoond kan. worden , KAN T zich vleit, 


flimmung zu bringen, fo dasf dic Einficht der erfte« 


By ren mit den gefezen und Handiungen der letzteren niche 
im wiederfpruche fteht. 
‘ia aber alsdenn moratifch, wenn zwecke und mittel allgemein d. h. 
ohne dasf irgend cinem andern moralifche zwecke und mittel 
genommen werden, erwdéhlt und gebraucht werden kénnen. 
erkenne Z. B. einen zweck — . Gliikfeligkeit ; 3; ich-frage ob itch 
he mir diefe als cin moralifches Wefen zum zwecke machen kénne ¢ 
Bh ineine Formel antwortet o! ja aber nur eine folche Gitikfeligkeit , 
‘ae wodurch die d-r Gliikfeligkeit anderer durch deinen willen keinen 
 Abbruch thu%. Wierdurch habe ich gucleich einen fichern Priifitein 
fiir die Moralitit alles mittel zu diefem zwecke. 
i | Was endlich drittens die zweifel anbetrift, ob die praktifche Ver- 
ie nunft wirklich ein faktum a paar oder ob felbige ejne bloste 
Einbildung fey, fo bedarf diefes einer weitlauftigern Fr6rterung 
| als hier gegcben werden kaon. indesfen gezeigt werden 
kann, wie Rant fchmeichelt . dasf diefes wirklich in der critik 
der praktifchen Vernunft gcichehen {cy , dasf jenes allgemeine 
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ming te brengen, derwyze dat het uitficht 
der eerften met de wetten en daaden derlaat:- 
{ten nict ftryde. 


_ Hlet denkbeeld der natuur nu, is of het 
denkbeeld van een’ natuur in ’t alzemeen, 
of het onbepaalde denkbeeld van een’ wae- 
teld , of het door onze waarneeming be- 


_paalde denkbeeld van eene zinnelyke wae- 


reld, wa aruit tot het aanweezen van God 
—befloten wordt. De twee cerfte denkbeel- 


dat zulks in dé eritik der praGifchen Vernunft met de daad 
gefchied zy, dat genoemde algemeene wet, werklvk wit het 
denkbeeld cener werkende rede analytifch voortvloeit, zo zou- 
den alle in gemelde verhandelinge voorgedragen bedenkingen , 
flechts daarop uitloopen, of men de wetten der neigingen, of 
die der rede meerdcr te volgen hebbe, of het beter zy zich 
aan de rede of aan de neiging te onderwerpen?- Als wanneer 
haar inyn inzicn, de firyd gemaklyk te beflisfen is, 


Der Beeriff der Natur isf nun entweder der Begrif 
einer natur uberhaupt; oder der unbeftimmte Begriff 
einer Welt, oder der durch unfere Erfahrung be- 
flimmte Begriffe eincr Sinnewelt; aus welchen auf 
das Dafeyn Gottes gefchloffen wird. Die beiden er- 
ften Begriffen find metaphyfitch, und fie grunden den 
metaphylifch ontologifchen und metaphyitich kosmo- 

lo- 


fez wirklich cus dem Beeriffe einer handeladen Vernunft analytifih, 
flies; fo wiirden alle in jener Scheiit aurecitetlten Eimwvurfe nor 
darauf hineuslaufen, ob man den Gefetzen der Neigungen oder den 
Gefetzen cer Vernunft mehr folgen miisfe , ob es alto besfer fey 
ich der Vernuntt oder der Neigung zu unterwerfen, 20, wiemich 
diimxt der Streit leicht zu enticheiden iff. 
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i den zyn metaphyfik en de gronden van het 
th metaphyfik ontologische en van het meta- 


phyfisch kosmologische bewys. Dan dat 
beiden fofistisch zyn is niet flechts in de 


A Critik getoond, maarzulks is ook door het 
grootste gedeelte der Wysgeeren zodanig 


bevonden. Derzelver fubtiliteit is ook zo 
sroot, dat byaldien dezelven ook meerder 
vastheid hadden, dezelven des niettegen- 


buiten eenige fchoolgeleerden , door 
~niemand zouden bevat worden en dienvol- 


gens voor menfchen van enkel gezond ver-_ 


ftand, geheel onbruikbaar zyn zouden. 


 Daarentegen is het denkbeeld van de na= 
tuur, voor zo ver hetzelve door waarnee- 

ming wordt voortgebragt en bepaald, niet 
flechts op zichzelve veel vruchtbaarer, maar 
hetzelve {chynt ook veel meerder en veel 
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togifchen bewcis. Beide find nicht nur in de Critik 
fondern aucb ionst von dem ¢résf{ten Theile der Phi- 
lofophen als tophiftifeh befunden worden. Die fub- 
tilitat det telben ist auch io grosf, casf wen fie auch 
felb{t mehr tefligkeit hitten, fie den noch auffer eini: 
gen {chulgelehrten, niemanden bekannt werden kéon- 
ten und alfo obne alle Brauebarkeit fiir menfchen von 
blosfen gefunden verffande feyn wiirden. 


Dagegen ist des Beegriif von der Natur, fo weit 
cerlelbe durch Eriahrung erzeugt und beftimmt wird, 
wicht nuran dich weit fruchtbarer, fondern erfcheiut 
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bevatlyker predicaten ter bepaaling van 


het oorfpronglyk weezen te bevatten. Nu 
ontdekken wy in de zinnelyke waereld of 
in de natuur tweeérleien zamenhang, vole 
sends welker aaneenfchakeling wy tot het 


denkbeeld van eene volftrekte oorzaak ge. 
~raaken kunnen. Vooicerst; de famenbang 


der werkende oorzaaken, (nexus ef edivus) vol- 


gends welken elk ding inde waereld zyneoor- 
zaak heeft, door welke het totaanweezen ge- 
komen is, waaromtrent het redelyk gebruik — 


of de oogmerken deezer dingengeheel buiten 


van het aanweezen in overweeging komt. 
deezen famenhang, welke 


mechanikis, is de Natuurkunde eigenlyx al- 


leen chymie, pfycholo- 


auch weit mehr und weit verftindlichere Predikate — 
zur Beltimmung des Urwefens zu enthalten. Wir 


reffen aber in der Sinnewelt oder in der Natur einen 
doppelten zulammenhang an, an deflen Kette wir 
zu dem bBegriffe eines abfoluten Grundes gelangen 


kénnen. Einmal einen zufammenhang der wirkenden 
urfachen (nexus effectivus ) nach welchen ei iedes 
ding in der Welt feine Urfache hat, durch dic es zur 
~Wirklichkeit gelanget ift, wobei gar nicht von dem 


vernunftigen Gebrauche oder von den zwecken diefer 


dinge die rede ift, fondern blos von der miglicnkeit 


ihres Dafeyns. Um diefen zuzammenhang, cer blas 
mechanisch itt, bekiimmert fich die Naturwiffenfchaf: 
eigentlich ganz allein. Naturichre, Chemie, Pfy- 
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gie hebben deezen famenhang gceheel alleen 
ten voorwerpe: —- De oorzaaken van het 
onweder, van warmte en koude, van 
aardbeeving, van de verwisfeling van luchts: 
sefteldheid en winden, van devorming 
der metaalen en der verfchillende koleuren, 
guuren en zouten, zo ook de Ieevendigheid 
of duidelykheid der voorttellingen, de he» 
vigheid der. hartstochten en aandoenin- | 
gen, enz. worden onderzocht, met gan- 
{chely ke ter zydeftelling van de bedoelingen 
deezer uitwerkfe]s. Deeze famenhang der 
werkende oorzaaken kan ons, wel is waar, 
eene opperite en on- 
voorwaardelyk of onveroorzaakt werkende — 
oorzaak en de wezenlykheid aan zo- 
danig eene werktuiglyke (mechanike) oor- 
gaak in gemeent met recht doen vastftellen , 


chologie haben ganz allein diefen 
ihrem vorwurfe die Urfachen des ‘Donners — 
der Wiirme und Kiite, der Erdbeben, der Abwech- 
dclung der Wittcrung und Winde, Urfachen des 
‘Meflings und der verfchiedere Farben, Sauren und 
Salze ingleichen der Lebhaftigkcit oder klarheit der 
Verttel llungen, der EHeitigkcit der Leidenfchaften und 
u. werden untterfucht ohne alle Einmi- 
fchung voa zweeken, welche dabei kéunten flatt gee 
basen, Dicker zulamm cnhang der irkenden 
Urfachen kann zwar auf dic idee einer oberflen und 
unbedinet wirkenden Urfachen fiihren, und mit Recht 
die Realitact einer felenen nechanifehen Urfache iiber- 
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men niet ftaat door dezelve 


deeze onvoorwaardelyke corzaak , volyends 


derzelver verdere hoedanigheid te bepaalen, 
haar zelfs verftand, zedelykheid of eenige 
andere feigenfchap toete{chryven , welke 


Overeenftemt met ons denkbeeld van de 
Godheid, De Nexus effedtivus, wyst altyd 


van het een verfchynfel tot het ander, wel- 
ker hoedanigheid telkens weder door nieu- 
we waarneeming moét bepaald en gekend — 
worden. De laatfte oorzaak van alle ver- 


en van daar dat gemelde famenhang ons tot 


geene kennis van dezelve kan geleiden, naar- 


genoemde famenhang ons niet meer 


leert, dan dat de grond van alle mechanike 
kracht of van den geheelen famenhang der | 


oorzaaken, in die eerfte oorzaak yoorhan- 


den 


haupt beweiffens; aber man ist vermiltteft deszelben 
nicht im ftande, diefe unbedingte Urfache ihrer wei- 


ter Qualitit nach zu beftimmen und ihr gar Verftand, | 


‘Moralitat oder fonst eine Eigenfchaft beizulegen, dic 


zu unferm Beegriffe von der Gottheit pasft. Der Ne- 
xus effectivus weiflet immer von einer Erfcheinung 


auf die andere, deren Qualitét jedesmal durch eine 


neve Erfahrung beftimmt und erkannt wird. Das 
letzte Princip aller Erfcheinungenist aber felbst niche 
Pp rien 5 

mehr Erfcheinung, und daher kann unsjener zuzam- 


~menhang nicht zu einer Erkenntnis desfelben verhel- 


fen, indem es uns nicht weiter fehrt, als dasf der 
Grund aller mechanif{chen kraft oder der ganzen Zu 
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den moet weezen. Dat mechanike kracht — 
en derzelver wetten flechts van een redelyk 
wezen kunnen corfpronglyk zyn,zulks kan 
door waatneeming nimmer getoond wor- 
den. Het is dienvolgends geheel onmoog- 
lyk, om langs den leiddraad van het werk- 
— tuiglyk verband der dingen in de waereld, 
tot de kennis der bepzalingen van dat. on- 
derwerp te geraaken, ‘t welk als de ecerfte 
grondflag van dat verband moet worden 
-aangemerkt. Want 1.) verlaat ons hier de 
ook geen befluit volgends analogie moog- 
lyk, naardien deeze eerfte oorfpronglyke 
oorzaak als Ding, (#ns) op zichzelve be- 
{chouwd, juist van alle oorzaaken, wel« 
ken hebben kennen, wel ten 


zammenhanges nach urfachen in thm enthalten feyn 
muffle. .Dasfaberimechanifche Kraite und deren Gefeza 

~ nur durch ein verntinftiges Wefen méglich feyn, kann 
E:rfahrung nimmermelir lehren. Es ist daher vollig 
-unméglich an dem Faden der mechaniichen Verkniip- 
-fung der Dinge in der Welt zur Erkenntnisf der Be- 
{ftimmungen desjenigen Subjekts zu gelangen, welches 
als der lJezte Grnud diefer Verknupfiing gedaeht 
werden musf. Denn 1.) verlisft uns hier die Erfah- _ 
rung gadnzlich, und ¢) ist auch keinfchlusfnach der 
Analogie médglich, weil fich diefe letzte urfpriing- 
liche Uriache als Ding an fich betrachtet, eben von 
allen Urlachen, die wir haben kennen lernen, fo 
wohl ihrer Quantitat als Qualitat nach unterfcheiden 
set 
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opzichte van hoegrootheid als hoedanigheid. 
moet onderfcheiden weezen. Van hier dat 
allen welken langs den weg der mechanike 
famenhang en aaneenfchakeling de bepaa- 


lingen van het oorfpronglyk weezen hebben 


willen zoeken, tot de e ver{tands- 


geestdryvery , —— 
Pantheismus en —— vervalien 


zyne 


De Befchouwing der waereld wordt volle- 
ann, wanneer men tevens eenen famen- 


hang van eind-oogmerken, (nexus finales) in 


_ dezelve opmerkt en kan onderftellen. Een 
blind Mechanismus als de laatfte en vol- 
{trekte grond van alle werkingen te erken- 
nen, wil niet geiukken, zynde dit iets ge- 
heel onverftaanbaars waarby de 


wach 


Daher verfallen allen die auf dem Wege der 


mechanifche verkniipfunng die Beftinmung des Ui- 


erundes haben finden wollen, in die unyverftindlich fie 


Vernuntft ichwarmerei Pantheismus und Spinoxis~ 


Die Betractung der Welt wird weit volifldadicer, 


‘wenn man zu gleicher zeit einen zu/ammenhang vor 
zwecken ( nexus finalis)) in ihr wahrnimmt nnd vor-— 


ausfetzen kann. Ejinen blinden Mechanismus als den 
letzten und abfoluten Grund aller Wirkungen anzuneh- 
men, will gar nicht angehen, nnd ist ctwas ganz 
unverftandliches , wobei fich die Vernunit hinter 
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zich achter ydele en geheel niets betekenen= 
de woorden ‘verfchanien moet, fchoon het 
tevens goed en redelyk is het. mechanismus 
als wwerktuig en als de naaste oorzaak vanel- 
ke enkele door ons ontdekte werking te 
-befchouwen. De reden begeert echter cok 
nog te weeten, waarom dit Mechanismus juist 
zo en niet anders ingericht is: Byaldien nu 
de laatfte grond in het Mechanismus zelfs 
-vervat ware, z0 mocst volgen, dat ook dit 
voorftel, uit het. Mechanisnius kon béant- 
woord worden, *t welk te doenechter ge- 
heel en al onmooglyk is. Nuontdekt het 
verftand door waarneeming -onloochen: 
baar ecne grocte menigte van oogmerken 
welke men geheel nier voor enkel toevallige 
gevolgen van een bloot Mechanismus kan 
yerklaaren, maar welke op de blykbaar- 
| ite . 


leeve und nichts bedeutende Worte verfteken musf,ob_ 
gleich out und verniinitig ist den Mechanismus 
als iierkzeug und als niche Urfache ciner jeden 
zclnen von uns entdéeckten anfufehen. Die 
Vernunft verlangt ebernoch zu wisfen, warum diefer 
Aiechanismus gerade fo und anders cingerichte 
ist. Wen nun der lezte Grund in dem Mechanismus 
feibst enthaltcn ware, fo miisfte fich auch diele 
ge aus ihm beantworten lafien, welclics aber ganz 
unmoslich iff, Nun entdeckt Verfland in der 
fabrung cine sroffe Menge von zwec- 
ken, Cic als zuldilige Folgcen des bloilen Mechanisius 
fchtechter-cings nicht erklirbar find, foudern welche 
aug 
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fte en nadruklykfte wyzede erkentenis van. 
nog eenen anderen grond begeeren, aan 
welke het Mechanismus zelfs als enkel werk- 
tuig ondergefchikt is. De reden is .alzo 
door de blykpaare welke zich 
in de bewerktuigde en bezielde Natuur van 
alle zyden voordoen, en welkeuit het Me- 
chanismus der natuur in’t geheel niet te ver- 
klaaren zyn, gedrongen nog eene andere 
oorzaaklykheid aantenemen, aan welke ge- 
melde mechanismus der natuur geheel of 
ten deele ondergefchikt is, en welke des- 
elfs wetten en wyze van werking bepaald. 
Naardien wy. nu eene oorzaak, welke vol- 
gends oogmerken, het mechanismus regelt, 
gewoon zyn eene verfiandige oorzaak tenoe- 
men, zo moet de laatfie en volftrekte oor- 
 Zaak niet lechts den grond van het mecha- 


aut die eife noch einen Grund fodern, | 
unter welchen der Mechanisinus felbst nur als Werk- 
zeug ficht. Die Verruntt ficht fich alfo durch die 
deutlichen zwecke, welche fichihr in der organifchen 
und lebendigen Natur von allen feiten anbie ten, vid 
Welcher aus dem Natur Mechanismus gar nicht be- 
greiflich find, ithiget noch eine andere clauffalitiit 
anzunchmen , , unter welcher der Natur Mechanismus 
gauz oder van theil: fleht, und welche feine Géfeze 
und Wirkunysart aliens Da wir nun cine Urtache 
welche nach zwecken den Mechanismus ordnet, eine 
verfidndige Uriache nennen, fo wird derletzten und 
abioluten Uriache nicht uur dey Grand der meciia- 
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mismus, maar ook verftand toegefchreeven. 
worden, en wel zodanig dat de eerfte aan 


het laatfte ondergefchikt en tot verftandige 


oogmerken ingericht is) Wy kunnen dien- 


volgends zo veel met zekerheid befluiten, 
dat de verhouding van eenig verftand tot 


-deszelfs werkingen en‘de verhouding van 


de eerfie oorzaak tot de bepaaling van de 


bewerktuigde krachten elkanderen 

moet overeenkomen. En aan de gelykheid 
_deezer verhoudingen is ons eigenlyk flechts 
gelegen. Want of twee geheel verfchil- 
Jende dingen hier niet enkel gelykvormige 
— nitwerkzels hebben, enof alzo ons verftand 
van dat van het corfprongelyke wezen ge- 
heel en al onderfcneiden zy, komt hier 


niet in aanmerking. Want ook de inwen: 


nismus fondern auch Verftand beigelegt werden miis- 


fen, und zwar fo, dasf der eritere von dem leztern 
abhingig, zu verltindigen zweken eingerichtet ist. 
Wir werden alfo wenigfteus zovicl mit Gewisfhcit 


tchliesfen kénnen, dasf das verhaltnisf eines Verftan- 


des zu feinen Wirkungen, und dasf Verhiltnis der 


lezten Urfache zu der Beflimmung der organifche 
Krafte gteich fein mifle. Und um die Gleichheit dic- 


fes Verhaltnifies ift cs uns cigentlich nur zu thune 
Denn ob nicht etwa zwei an fich ganz verfchiedene 
Dinge hier blos dhnliche Wirkungen haben, und ob 
alfo nicht unfer Verftaud von dem Veritande des 
lezten Urwefens ganz verfchieden fey, darauf kommt 
es gar nicht an, Denn wir keunen auch unfern ver- 
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dige natuur van ons verftand kennen wy 
niet, noemende flechts de oorzaak van aan 

ons welbekende werkingen zodanig. Naar- 

dien nu eene aan bedoelingen beantwoor- 
dende inrichting van het Mechanismus der 
waereld, blykbaar is en zodanig eene aan - 
bedoelingen beintwoordende inrichting uit 

het enkel Mechanismus niet verklaard kan 
worden, zo moet ontwylelbaar nog eene 
het Mechanismus onderfcheidene oore 
gaak erkend worden, welke uit hoofde van 
de gelykvormigheid haarer werkingen ver- 
{tand genaamd wordt, omdat dit de alge- 
-meene naam, van eene volgends oogmer: 
ken werkende oorzaak, is. Hier by nu kan 
het geheel en al onbellist blyven, of dit 
-wezen de bedoelingen zo denkt als wy, of 
hoedanig in *tgemeen, gemelde wyze van 
werkenvolgends oogmerken in hetzeive be- 
paald 
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‘fland feiner inneren Natur nach nicht, fondern bes 
zeichinen blos die Urfache uns wohl bekannter Wirkun- 
gen damit. Da nun eine zwekmisfige Einrichtung 

des Mechanismus in der Welt offenbar ift, und ei- 

ae folche zwekmiftigkeit aus dem bloffen Mechanis- 
mas nicht erklirt werden kann; fo musf flechterdings 
aoch eine von dem Mechanismns veifchiedene Ver- | 
suche zugelaffen werden, die um der elinlichkett 
ihrer Wirkungen willen Verftandt heist, weil diefes 
cer allgemeine Name fiir eine nach zwecken wirkun- 
de Urlacne ist. Hierbei kann es. vollig unausgemache 
wieiben, ob diefes Welen die zwecke fo denke als 
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paald dat men dat elk 
verftandig wezen de werkingen derzelven 


velgends bedoelingen moet erkennen en de 


oogmerken in dezelyen moet trachten te 
ontdekken. 


dit alles volgt veel, dat 
groot mechanikewetten, over: 
eenkomstig met de cogmerken der natuur , 


zo veel de ftof gehengt, verordend heeft. 


Maar dat alle oogmerken en alle middelen 


dit verftandig wezen afhangen 
ganiche fichykheid, wat derzelver zelfftans 
- digheid betreft, door hetzelve zy voortge- 


bragt, kan hiervit niet afgeleid worden. 


Want de waarneeming leert ons nimmer, 


dat cenige ftofderzelver zelfftandigheid aan- 


gaande, door ecn verftandig wezen wordt 


voort- 


wir, oder wie tiberhaupt jene abfichiliche Wirkungs- 
art in ihm beftimmt fey. Es ist genug das man 
weisf, dasi jedes vernunftige Weten die Wirkungen 
deszelben nach {biichten erkennen und in demfelben 


nach zwecken forfchen mufic. 


Aus allen diefen wiirde nun fo viel fSlgen, dasf eifix 
sroficr Veritand dic Mechanitche Gefeze den Natur- 
zweken gemis, fo weit es die matcrie zulas{t, geord- 


und_alle mittel von 


diefen verflindigen Weien abhéngen und die ganze 
Mate.ie dem s:offe nach, ebeutals von ihm hervor- 
gebracht Woraen fey, kann doch bierdurch mchs 
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gebragt, weshalven a priori zou moeten be- 
—toogd worden dat de {tof zich door geenver- 
ftandig wezen laat bewerken, byaldien de- 
zelve niet tevens, wat derzelver zcliitandig- 
heid betreft, door dat wezen zy voortge: 
bragt. Zodanig een bewys te voldingen nu 
alonsdenkvermo gen. Deverde- 
re bezwaarlykheid en onvolledigheid om op 
deeze wys gevolgen te trekken , zyn in de 
critik breder ontvouwt. ’t Voldoet thans_ 
aantemerken , dat het denkbeeld der Na- 


 tuur alleen, het zy nu dat men het onto- 


logisch, of kosmologisch of phyfich of wel 
empirik (door waarneeming) neeme, ons 


niet in flaat ftelt te befluiten, tot het aan- 
‘weezen van een God, welke ‘almagti 


wys, algoed, enz. is; maar dat het oe 
genoemde empirike denkbeeld van de Na 


gemacht werden. Den die Erfahrung lehrt uns nite 
| gends , dasf cine Materic felbs 5 ihren Stoffe nach, 
von einen verniinftigen Wefen hervorgebracht werdes 
und es misfte daher a priori bewiefen werden, das ei- 
one Materie fich gar nicht von einen Wes 
jen bearbeiten lief, wenn fie nicht zu gleich ihren 
Stoffe nach von ihm hervorgebracht ist. Ejinen fol- 
chen Beweisf zu fiihren tberfteigt aber alle uniere 
Einficht. Die weitern zwierigkeiten und unvollitin 
digkeiten diefer Art zu fchlicflen find in der Cristie 
weiter ausgefithrt. lier ist es nur hinreichend zu 
bemerken, dasf uns der Hegriif der Natur ailein, ¢s 
mag nun derfelbe cutclogisch oder kosmologisch oder 
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‘tuur ons flechts ZO ver brengt, dat de op: 
perite oorzaak van de inrichting der wae. 
reld, eene zeer groote magt en een zeer 
groot verftand toetschoore, overeenkomttig 
met de verordering van de mechanique wet- 
ten der acer gepaste inrichting der waereld 
welke zich allenthalven in dezelve open- — 

baaren. Dan waartoe de waereld zelve be- 

nevens haare geheele inrichting moet die- 

nen, wordt door de phyfike waereld be- 
fchouwing alleen nog niet aangeweezen. Ja 
_laatstgemelde laat het zelfs nog in ’tonzeke- 
ge of ’er Diet veelligt nog een dwaaling in 
‘ons denken plaats heeft en of de oogmerken 
der Natuur niet van cen beginfel herkoms- 
tig zyn kunnen, ’t welk zo wel met het ver~ 
ftand. als met ‘het echanismus 
ache 


phyfifch oder ganz empirifch feyn, nicht zu dem 


—ichlusfe berechtigen kann, dasf ein Gott exiftirer 


der allmachtig allweife,allgiitig, u.f.w. ifts 
fondern dasf der leztere empirifche Natur- Begriffuns 
vlos fo weit fiihre, dasf der Oberften Urfache der 


Welteinrichtung eine {chr grosfe macht und ein fehr 


srosfcr Verftand zukommen misfe, welcher der An- 
ordnung der fich in der Welt offenbarenden mechani-— 
{chen Gefetze von der zweckmisfigen Welteinrichtung 
entipricht. Wozu aber die Welt felb{t und ihre gan- 
ze Kinrichtung dienen tolle die phyfifche Welt? 
betrachtung ailein noch nicht. Ja die letztere list es 
fo gar noch ungewisf, ob nicht vielleicht doch noch 
ein Irrthum in unfern Penken vorechen, und dic Naz 
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eigenaartig geleid om alweder naar eene or. 
of famenhang der bedoelingen te vraagen ; 
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flachtig Cheterogeen) is. Dan er is nog een 
factum voorhanden, naamlyk Vrybeid of 
zedelyke rede, welksdenkbeeid van dat der 

natuur geheel onderfcheiden is, en’t welk 
eene geheel andere waereldbefchouwing te 
wege brengt, ’c zy men met het denkbeeld 
van Vryheid begint of daarmede befluit. 


“Naamlyk, byaldien men eene volgends be- 

doelingen, geichikte inrichting der waereld 
vooral vastftelt, en naardien de be- 
{chouwing der waereld zelve onsvanallezy- 

— den tot het befluit brengt, dat het mecha: 

nismus nog aan her hoover begintel der be- 


doelingen ondergcfchikt is, zo wordt men 


de rede zal Snderde oogmerkenzelveneene 


zocken. Alle 


turzweke von cinem Principio herrtihrenkiinnen, das 
fo woul mit dem Verftande als dem Mechanismus he» 
tcrocen itt. Aber es ift noch eine Thatfache, nem- 
lich Freiheit oder moralifche Vernunfe iibrig, de 
ren Beeriff von dem Naturbegriffe ganz verfchie- 
dea und welcher cine gauz andere Weltbetrach- 
ung eluftihrt; man mag nun bei der Idee der Frei . 


heit anfangen oder bei ihr befehliesten. Wenn man_ 


nemlich einmal cine zwekmisfice Anordaung in der 


Velt cinriumen musf, und wenn die Weltbetrach- 
tung felbft an ailen Sciten auf das Reiultat itostt, 
dast der Mechanismus’ noch unter cinen hoébern 
Principio der zweke flehe; fo wird auch telbft wie- 
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-Taatst, volftrekt oogmerk, ’t welk alle ove- 


bedoclingen moeten tot eene 


bedoeling famenftemmen en daaraan als en- 
kele middelen ondergefchikt weezen. Nu 
kan echter geen onder alle de bedoelingen 
der natuur welke zich voordoen, als een 


rigen onder zich bevat, aangemerkt wor- 


den, en by elke bedoeling in de Natuur 
_ kantelkens Op nieuw waarom gevraagd wore 
Gen? Inde doode Natuur kunnen, wel is 
waar, veele oogmerken bereikt worden: 
-Halmen, Bloemen, Aardkloozenen Waerl-. 

_ den kunnen zich bewerktuigen en beweegen. 


Maar deeze doode Natuur,welke f{lechts voor 
een blind mechanismus geichiktis, kanim- 


niet uitmaaken, dezeclve moet omeen ander 
cogmerk aanweezen hebben. Dit nu kun- 


nen. 


der nach einer Ordnung unter den Zweken gefragt 


werden musfen, dic vernunft wird unter den zweken 
felbft cine Sy(tematifche Verbindung fuchen ——— Alle 
zweke miisfen zu einem einzigen Oberften zweke 


zufammen ftimmen, und diefem blos als Mittel unter- 
— geordnet feyn. Nun kann aber keiner unter cen 


fich offenbarenden Naturzweken als ein lezter abfo- 
Juter, alle iibrige unter fich begreifender, zweck an- 
gefehen werden; bei jedem zweke in der Natur lisft | 
fich immer noch ein waram ? aufwerfen. In einer 
todten Natur kénuen zwar viele zweke erreich: 
werden; Halme, Blumen, Erden, und Welten kénnen 
fich organifiren und bewegen. Aber diefe todte 
Natur, welche nur cines blinden mechanismus fa- 
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nen de leevende wezens niet zyn. Want er 
doet zich onmiddelyk op nieuw de vraage 


Op, waarom deeze wezens beftaan en om 
welke reden zoo veele fchikkingen hunnent- 
halven gemaakt zyn. Wilde men nu derzel- 


_ ver welzyn of gelukzaligheid als deeze laat- 


fte bedoeling doenaanmerken, zozou, (met 


zyde ftelling der gewigtige bedenking dat 
_ dit oogmerk zo zeldzaam bereikt wordt) 
_ de reede van nieuws aan de zelfde vraag 


waarom? herhaalen. Want men begeert 
nog een reden te weeten, waarom eene ze- 
kere clasfe van wezens in de natuur daartoe — 
uitverkoren zy, om gelukkig te wezen, en 
wat hen eigenlyk deezen bevoorrechten toes 


 ftanden zulke voortreflyke gaaven waardig 
maake? Dit waarom nu vindt de reden in 


niets 


hig iff, kann doch nicht felbft Iezter zwek feyn; 
fie musf noch um eines andern zweks willen da 
feyn. Auch lebendige Gefchépfe kénnen dieten 


zwek noch nicht ausmachen. Denn es entfteht fo 
gleich wicder die neue Frage warum denn dicfe we- 
fen leben, und weshalb fo viele Anttalten ihretwe« 


gen getroflen find. Wolte man ihr wohlbefinder 


eder ihre Gliikfeligkeit fiir diefen letzten zwek ause 
geben, fo wlirde der grosfen fchwierigkeit, dasf diefer 
fo gar felten erreicht werde, nicht einmal zugeden- 
ken, die Vernunft abermals von neuen ein warum ? 
aufwerfen. Denn man verlangt noch einen Geund 
zu wisfen, weshalb denn eine gewisfe Klasfe von 
wefen in der Natur dazu ausgezeichnet fey, gluk- 
Q 2 
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niets anders, dan in de zedelykbeid der wei 
zens; byaldien de reden eene uitdeeling der 
middelen om gelukkig te zyn, doen wilde, 
zou zy volgends geen anderen regel kunnen 
handelen, als naar de evenredigheid van ze- 


delyheid welke zy in elk enkel menfch zou 
_aantreffen. Dit is ook het eenpaarig oor- 


deel van alle verftandigen. Elk tracht’zo 
hem doenlykis, deeze proportie be- 
delyk is of zedelykheid heeft, kanmenniet | 
verder vraagen, waaromzulkszozy, naar- 


~ dien de zedelykheid iets ony oorwaardelyks 
volftrekts is, welk niet iets 


ders, maar altoos als bedoeling op zichzel- 

ve, als laatfte eindelyke volftrekte bedoe- 

ling moet bef{chouwd worden, waartoe wel 


lich zu feyn, und was fie eigentlich eines fo vor- 
—ziiglichen zuftandes und fo vorziiglicher gabenwiir- 
di¢ mache? Diefen Grund findet aber die Vernunft 
nirgends als in der Moralitat der Wefen; wenn die 
Vernunft eine Austheilung der Mittel eliiklich zu 
feyn vornechmen follte, fo wiirde fie nach keineran- 
‘dern Regel verfahren kénnen, als nach der Propor- 
tion der Moralitiit , die fie in einem jeden Mentchen 
antrife. Diefes ift auch das einftimmige Urtheil al- 
Jer Vernunftigen. jeder fucht, fo viel ihm 
lich, dicfe Proportion herauszubringen. Wennaber 
ein Wefen moralifch iff, fo kann man nicht weiter 
fragen, warum cs denn moralifch fey? denn dic Mo- 
salitit ift etwas: Unbedingtes und Abfolutes, das 
UDR 
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andere dingen als middelen kunnen famen- 
ftemmen, maar ’t welk zelfs aan niets als 
middel ondergefchikt i is. Hiermedenu ftemt 
niet alleen het gewoon menfchen verftand 
overeen, *t welk alle perfoonlyke waarde 
in de deugd des Menfchen ftelt, » maar ook 


de reden billykt dit oordeel ten vollen. 
Want zelfs Hb ‘wat een ding in de zinne- 


lyke waereld of in ‘de waarnemingis, isvoor- 


waardelyk: de zedelykheid daarentegen is 


in haaren aart en wezen van de wetten der 
waarneeming afgezonderd, en haare oor- 


_ zaaklykheid, de Vryheid naamlyk, of de 
prahifche reden behoort in’t geheel niet tot 


dezinnelyke waereld , maar is eene oorzaak- 
lykheid van geheel heterogene foort met al- 
les , wat zich in de zinnelyke waereld voor-_ 
doct, Van daar dat de zedelykheid cene 


vol- 


um keiner andern fache willen ift, fondern jeder- 


zeit als zwek an fich als letzter abfoluter zwek an- 


gefehen wird, wozu wohl andere dinge als Mittel zu- 


fammen ftimmen kénnen, das aber felb{t keinem als 
Mictel dient. Hiermit {timmt nicht nur der gemeine 


~Menfchenverftand, der allen perf6nlichen Werth in 


die Tugond des Menfchen fetzt, iiberein, fondern die 
Vernunft rechtfertiget auch desfelben Urtheil vollkom- 


men. Denn nur alles, was ein Ding 1n der Sinnenwelt 


oder Erfcheinung ift, ift bedingt; dte Moralitit aber 
weicht ihrer Natur und Wefen nach von den Gefetzen 
der Erfahrung ab, undihre causfalitat, die Freiheit oder 
die praktitche Vernuntt; gehort gar nicht zur Sinnen- 
O 3 welt , 
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volftrekte en onvoorwaardelyke waarde 
heeft, omtrent welke menniet op nieuw kan © 
vraagen, waartoe dezelve nut of goed is, 
maar die zeer wel tot een Kind oogmerk 
{trekt. Dit zelfde blykt ook uit het denk- 
_ beeld der reden zelve, wanneer men dit be- 
hoorlyk ontleedt. Want daardie grond,door. 
welken oogmerken mooglyk worden, rede 
genaamd wordt, zo moeten ook alle oog- 


door dezelve bepaald worden, 


ve echter kan zy niet weder door eene nog 

hoogere bedoeling, als middel tot dezelve 
bepaald zyn. Want anderszins zou het 

denkbeeld der redennietecensop haarkunnen 

toegepast worden, of de grondflag vanalle | 
-pedoelingen moest iets anders zyn, alsde re= 

den, welk eene tegenftrydigheid iniluit , 


welt, fondern ift cine Causfalitit von ganz heteroge- 
ner Art mit allen was fich in der Sinnenwelt findet, 
Daher hat die Moralitaét einen abfoluten unbedingten 
Werth, wobei man nicht wiederum fragenkann, woe 
zu fie nutzt oder gut ift, die aber fehr wohl zu ei- 
nem Avdzweketaugt. Eserhelletcbendasfelbigeauch 
aus dem Begriffe der Vernunft felbft, wenn man ihn — 
nur gehorig zergliedert. Denn, da derjenige Grund 
wodurch zweke miglich werden, Vernunft heist, fo 
miisfen alle zweke durch diefelbe beftimmt feyn, fie 
felbft aber kann nicht wiederum durch einen noch 
héhern zwek als mittel zu ihm beftimt feyn. Denn 
fonft wiirde nicht einmal der Begriff der Vernunftauf 
tie pasfen, oder der Grund aller zweke miisfte ein an- 
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naardemaal de grond of het onderwerp der 


bedoelingen en rede eenzelvig of identifch 


zyn. De reden derhalven het oogmerk 


van het aanweezen der waereld, inde rede- 


-lyke wezens, voor zo ver dezelven zedelyk 
Volgendshaarisdienvolgendshet me- 

chanismus aan het ‘Technicismus of de kuns- 
tige inrichting der waereld ondergefchikt, © 


dan beiden zyn betreklyk tot levendige en 


ten laatften zedelyke 
meen gevoelen, volgends welk men den 


menfch als het eind-oogmerk der zinnelyke 


waereld gewoon is te befchouwen, is dien- 
volgends niet enkel aan trotf{chheid toete- 
ichryven, maar ontftaat uit cen juist Zelfs- 
gevoel, door de reden zeer wel te billyken, 
wanneer men flechts niet enkel den mensch © 
by uitfluiting, maar clk ander wezen, met 


Tce 


derer feyn als Vernunft, welches fich felb{t wieder- 
{pricht, weil grund oder fubjekt der zweke und ver- 
nunfe identich find. Die Vernunft findet alfo der 
Endzwek des Dafeyns der Welt in den, verniinftigen 
Wefen, fo fern fie moralifch find. Nach ihr ift alfo 
der Mechanismus dem Technicismus oder der kiinstli- 
chen Welteinrichtung untergeordnet; beide aber be- 


zichen fich auf lebendige und zulezt auf moralifche 


wefen. Es riihre alfo die allgemeineftimme, nach der 


man den Menfchen als den lezten zwek der Sinnenwelt 
anzufehen pflegt, doch nicht blos aus Stoltz fondern 
aus einem richtigen durch Vernunft fehr wohl zu recht- 
fertigenden Selbitgefihle her, wenn man nur den 
men 
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nu het gemeen verftand ’er deeze bepaaling 
niet altyd by voegde is zeer ver{choonelyk, 


aardien hetzelve zich nimmer op fubtile te- 


genwerpingen gevat maakt, en van daar 
meermaalen ’t gewoonlykst denkbeeld. ge- 


pbruikt, ’t-welk de waarneeming aan de hand 
geeft, byaldien daarin flechtshet hoofdken- 
merk vervat is. De befchouwelyke reden 


ontdekt dienvolgends in zich zeive gronden | 
voor de beweering van *t gewoon menfchen 


werftand. Want deeze itelt van natuur, 


alle voortreflyke, van cen mensch geheel — 


met den menfch of het redelyk wezen in © 


betrckking , en vooronderftelt ,dat alles daar- 


aanwcezig zy om door hem volgendsver- 
‘ftandige regels, tot zyne oogmerkenals mid- 


de. 


menfchen nicht aus{chlieslich fondern jedes Wefen, 


das Vernunft hat, darunter verfteht. Dasf aber der 


gemcine Verfiand diefe Beflimmung nicht immer hin- 
zuftigte, war inm wohl zu verzcihen, da er fich nie 
aut fubtile Einwurfe ecfasft macht, und daher oft den 
gewOnlichften Begriff gebraucht, den ihm Erfahrung 


darbietet, wenn nur das Hauptmerkmal darinn ent- 


halten iff. Die fpekulative Vernunit entdckt alfo 
wirklich im fich felb{ft Griinde fiir die Behauptung der 
gemeinften Menichenvernunft, Denn diele bezicht 


won Natur alle vortreffliche von den Menfchen ganz 


unabhangige Einrichtungen in der Welt auf den Men- 
ichen oder anf vernuaftize wefen und {ezt vorausdasf 
ale 
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delen gebruikt te worden. Slechts de rede- 
lyke wezens zelven worden door hetzelve 
van dit gebruik uitgeflooren. Men zou de | 
geheele waereld als een onnut ding moeten 
befchouwen, byaldien ’er geen redely k Ze- 
delyke wezens yoorhanden waren, tot wel- 
ben alles betreklyk is. Want niet de mensch | 
als mensch ishet, welken men waardig acht. 
het eindoogmerk, der {chepping te weezen, 
{telt zulks flechts zo verals hy zedel yk 
Gaaven, bekwaamheden, 
op de maat{fchappy , kunnen den 
mensch, wel is waar, nuttig of {chadelyk 
maaken en hem eene betrekly ke waardy ie. 
getten; maar wanneer hy tevens geen voe- 
den wil en zedelyke gedartheid heeft, zal 
men hem toch niet als achtingswaardig be. 


ichou- 
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alles dazu da fey um von ihm nach verniinftigen Re= 
geln zu feinen zweken als Mittel gebraucht zu wer- 
den. Nur die vernunftigen wefen felbit ichliestt fie’ 
von diefem Gebrauche aus. Man wiirde die ganze 
Welt fiir cin unnizes Ding halten miisten, wenn nicht 
vernunftige moralifche welen da waren, auf welche 


fich alles beziehen kénnte. Denn niciit der mentch 
als menfch iff es, den man werth halt ein Endzweck 
ee der {chépfung zu feyn, fondern nur infofern er mora- 


iff. ‘Talent , Gefchiklichkeit , ausgebreiteter 
Einflusf auf den Staat kdOnnen einen Menfchen zwar 


: nuzlich oder fchidlich machen, und ihm einen relati- 
ven Werth geben. Wenn er aber dabei keinen guten 
willen und Keinen moralifehe Getinnung hat, fo nied 


mail 


| 
| 
, 
Ag 
| 
a 
4 
| 
i 
| 
| jj 
> 
| 
{i 


Vie 


{chouwen , nogte hem eeneuitneemende vol- 
{trekte perfoonlyke waardy toekennen. _ 


Wil men zich dienvolgends eene volle: 


dige aaneenfchakeling der bedoelingenin de 
waereld vooritellen, zoo moet men een eind- 


oogmerk van het aanweezen der waereld 

vastftellen, welk juist daarom in de zinne- 
lyke waereld niet is aantetreffen, —— een 
-eindoogmerk waartoe alle dingen famen- 
ftemmen en waaraan alles ondergefchikt 
Hiertoe doet zich nu flechts een eenige be- 


doeling op, welke tot een cindoogmerk 


_ kan ftrekken, naamlyk de zedelyke reden, © 

of de wezens waarin deeze gevonden wordt. © 

waereld moet men zich gevolglyk 
onder zedelyke wetten vooritellen, pee | 


mai ihm doch nicht achtungswiirdig finden, ihn 


tien vorziiglichen abfoluten, perféualichen Werth bei- 


jeven. 


Will man alfo eine voliftindige Verbindung der zwe- 


Ke in der Welt deaken, fo musf ein Endzwek des 
der Welt gedacht werden, der eben um des 
~willen in der Sinnenwelr felb{t nicht anzutreffen 


zudem alle Dinge zufammen ftimmen und unter dem 
ftehen. Hierzu kenucn wir aber nur cinen einzi- 
geu 2wek, der zu einem Endzwek tauglich if, und 
dicfer ift die moralifche Vernunft oder die Wefen in 
welchen fie angetroffen wird. Die Welt musf alfo 
enter moralilchen Gelctzen gedacht werden, d. h. es 
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alles moet tot bedoeling der zedelyke we- 
zens ingericht zyn. Ende oorzaak der waee 
reld moet zodanig eene zyn, welke alles 
overeenkomstig de zedelyke bedoeling heeit 
ingericht, dienvolgendsook, heeft kunnen 
inrichten. Dezelve kon echter onmooglyk 
allestot het zedelyk eindoogmerk inrichten, 


by aldien niet al wat aanzyn heeft, dé fot 
20 peel als de inrichting derzelve, van Haar 


geheel afhanglyk is, want anderzins ZOU 


het een of ander ligtelyk met deeze bedoc- 


ling kunnen ftryden. Dienvolgends MOCt 
men zich de oorzaak der zedely ke waereld 


niet lechtsals oorzaak van het US, 


-entechnicismus, maarook alsden grond van | 
het aanweezen der ttoffe, dat is, als waereld+ 


veroorzaaker , vertegenwoordigen steneinde 


het 


musf alles zum zweke der moralifchen Weten cinges 


richtet feyn. Und eine Welturfache musf eine folche 


feyn, welche alles dem moralifchen zweke gemis cin- 


gerichtet hat, folglich auch cinrichten kénnte. Sie. 


kann aber unmiiglich alles zu dem moralifehen Exc 


_zwek einrichten, wenn nicht alles was daifk, ftolf, 


fo wohl als Ordnung, von ihr abhingt; denn foutt 
te das eine oder das andere diefem zweke wicderitrei- 
ten. Folglich musf die Urfache einer moralifchen 
Welt nicht nurals Urfache des Mechanismus und Tech- 
nicismus fondern auch als Grund derwirklichkcit der 
-Materie d. h. als Welturheber gedacht werden, da- 
mit fie dielelbe ihrer Abficht ganz gemis {chafien konn- 
te. Sie musf alfo die Materie dem Mechanismus , dice 


fen 
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het beweezene vastftaa, dat dezelve, de 


waereld overeenkomstig haare bedoeling kon 
fcheppen en vormen. DeZelve moet ge- 
volelyk de ftoffe aan het mechanismus, dit 
aan hettechnicismus, dit veelligt wederaan 
verfcheide andere oogmerken, allen te fa- 


men echter, aan het zedelyk wezen onder. 
gefchikt hebben ; Cy met andere woorden, 


de 


*) Ik merk hier in ’t vaorbygaan ’ als een voordeet van 
deeze gedachte aan, ’t welke tevens eenen zeer behaaglyken 


-grond voor haare aanneemlykheid in zich bevat, dat daardoor 


noch het onderzoek van het Mechanismus der natuur, noch 
de nafpooring omtrent de oogmerken geweid wordt nangedaan 
of eene verkeerde richting wordt gegeeven; maar dat elk van 
deeze nafpooringen haere onbeperkte Vryheid blyft behouden., 
Vooreerst kan en moet de mechanike Verklaaringswyze zo verre | 
‘voortgezet worden, als flechts eenigzins mooglyk is. Dezel- 
ve is en blyft voor ons, zelfs de ecnige Verklaaringswyze , 


zonder dat wy ois deswegen behoeven te yerbeelden dat wy 


door 


fen aber dem Technicismus, dicfen vielleicht vielen 


dern zweken; alle zufammen aber dem moralifcher 
wefen unterordnen; (*) oder die moralifchen sie 


enthalten den letzten Grund, weshalb die Welt fo und 


nicht anders eingerichtct iff, Da wir nun ein We- | 


*) Ich bemerke hier nur als einen Vortheil diefer gedanken, der 


einen fehr plaufibeln Grund ftir ihre Annehmlichkeit enthalt,’ dasf 
dadurch weder der Unterfuchung des Mechanismus der Natur noch 
der Nachforfchung nach zweken gewalt angethan oder eine falfche 


Richtung gegeben wird, fondern dasf jede dicfer Nachforfchungen 


unbefchrankte Freiheit behilt, ‘filich kann und must die me- 
chanifche Erklirungsart fo weit getricben werden, als es nur immer 
modglich ift. Ja fie ift und bleibt fiir uns fogar die einzige Erkla- 
rungsart, ohne dasf wir uns deshalb einbilden, vermittelit derfelben 
bis auf die allereriten Griinde dringen za wollen. Die alierkihnften 
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de wezens bevatten den laatften 
grond waarom de waereld zo en niet anders 
ingericht is. Naardien wy nu een Wezen, ’¢ 

__-welk naar een ftelfel van bedoelingen werkt, 

\ een veritandig wezen en wanneer alle des- : 
zelfs daaden aan het zedelyk eindoogmerk i 
ondergefchikt zyn, een zedelyk redelyk 
wezen noemen, zo moet de zedelyke wae~ 

_reld-oorzaak niet flechts als een almagtige 

en 1 wy2e; » maar ook als de z zuiverst hoogst 


door ‘dezelve tot. op de eerfte bep sinfels kunnen doordringen. 
— De allerftourfte Hypothefen kunnen one yan daar wel als onge 
-grond, maar nimmer.als Kettersch voorkomen, Want by aldien 
-tnén ook de veroorzaaking van den menfch uit flyk, (fehlamm) 
-delontwikkeling van de ftof waaruit Waereldei beftaan uit cen ftof= 

deelije , en derzelver famenvoeging, {cheiding en beweeging — 
‘Bit één eenige wet verklaaren konde » ZO ZOU “noch. de teleoio- 
gie, noch het eindoogmerk van derzelver aanweezen daardoer. 
icts verliezen; integendeel de Schepper van alles zou daardoor 


£0 


fen, das nach cinen Syfteme der zweke wirkt ein ver- 
niinftiges wefen, und wenn alle fcine Handlungen dem 
moralifchen zweke untergeordnet find, ein moralifehes 
vernunftiges Wefen nennen; fo musf eine moralifche 
Welturfache nicht nur als eine allmachtige und weiie, 


Hypothefen werden uns daher wohl ungegriindet, aber nie ke~ 
zerifch vorkommen kénnen. Denn wenn man auch die Entftehung der 
Menfchen aus fchlamm, die Entwikelung der Materie der Welten 

aus einem Scaubchen , und ihre zufammenfiizgung, trennung und be- 

wegung aus einem einzigen geietze erklaren ‘konnte fo wiirde doch 

dabei weder der Teleolugie noch dem Endaweke ihres Daleyns et- 

was vergeben; fondern ihr Schdpfer wiirde nur um fo erhabener 

; vorgettellt , der aus f0 einfachen Dingen fo gewa'tige Dinge cu fei- 
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zedelyke, dat t is, alseen heilig werkend vers 


fiand, met een woord , als God erkend wor 


Deeze reeks van gedachten nu is, wel is 
waar, volkomen juist, zo dra men de zaak 
enkel volgends de reden bedordeelt. Maar 
dat zodanig een ftelfel van oogmerken met 
de daad beitaa, {chynt toch daaruit alleen, 
dat zulks met onze zo wel {trookte 


zo veel verhevener voorkomen » als welke uit eenvouw- 


dige begin{eis, zulke vreeslyke en groote gewrochten naar zyne 

bedoclingen weet voorttebrengen. Waar zich nu nevens dit 
mechapismus oogmerken voordoen, zal niets ons verhinderen, 

dezelven ais bedoeli ingen eens Scheppers aantemerken , 
fchoon het ons ean genoegzaam doorzicht ontbreeke, om dee 
zelven als gronden ter verklaaring te gebruiken. En eindelyk 
zal de proeve, om alles wat wy van de waereld waargenomen 
hebben, met gemelde groote zedelyke bedoeling te vergelyken, 


ale 


fondern auch als die allermoralifchfte heilige 
Tutelligenz als Gott gedacht werden, 


Diefle Folge der Gedanken itt nun zwar ganz rich- 
tig, fo bald man die fache blos nach der Vernunft 
beurtheilt. Aber dasf cin folches fyitem der zweke | 
wirklich fey, fcheius doch daraus allein, dasf— 


mem zweke hervorzubringen wusfte. Wo fich nun neben diefemn 
Mechanismus zweke offenbafen, da wird uns nichts hindern fie als 
ftbfichten eines weifen ScnOpfers zu bemerken, ob wir gleich nicht 
Hinlangliche Einficht haben, fie als Erklar ungs,;rtinde zu brauchen. 
Und endlich wird ein Verfuch, alles, was wir von der Welt erfah- 
ren haben, zu jenem gr mor alifchea avek zufammen zu halten,im- 


mer 
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“niet te volgen. Van hier de vraag: uitwel- 
ke gronden acht de rede zich bevoegd, om 
zodanig. verband van alle dingen, waarin al- 
les middel tot de zedelyke bedoeling is, 
voor wezenlyk en reéel te houden? De on- 
dervinding leert, wel is waar, de phyfi- 
_ ke oogmerken met veel en ontwytelbaare 
zckerheid. Maar dat alle deeze kunstige 
{chik- 


-altoos een der edelfte onderneemingen van onzen geest nitmaas 
ken, byaldien wy ook niet hoopen kunnen om tot volledige | 
bevatting van de overeenftemming aller wetten en bedoelingen 
tot het groote en verhevene eind »oogmerk dex {chepping te 


Zullen 


unfrer Vernunft fo angemesfen itt, nichtzu folgen 
eateht daher die Frage: aus Grunde 


hilt fich die Vernunft fiir berechtiget cine folche Ver- 


kniipfung aller Dinge, in det alles mittel zum moras 
lilchen zweke ift, fiir wirk/ich und rea/ zu halten2 
Die Erfahrung Ichrt zwar die phyfifchen zweke mit— 
vieler und unbezweifelten Gewisfheit. Aber dasf alle 
diefe kiinftlichen Anftalten in dex Natur nm der mo-= 
ralifchen wefen willen dafeyen, kann die Erfahrung 
gewisf nicht lehren. Und ungeachtet itt es 
wahr, dasf die Ueberzeugung des letztern Satzes wo 
nicht fefter doch gewisf weit allgemeiner iff, als die 
Ueberzeugung von phyfitchen zwek Denn der al- 

ler~ 


mer eine dee edelften unternehmungen unfres Geistes bleiban » 
wir gleich nicht hoffen kOnnen zur volittindigen Einficht der Ueber~ 
einftimmung aller Gefetze und aller zweke zy dem grosfen eshabex 
men Endzwek der Schopfung gelanz@r, 
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fchikkingell | in de natuur om de zedelyke 
wezens plaats hebben, kan de weet re 

ns voorzeker niet leeren. En desniette-. 
genftaande is het toch waar, dat deovertul- 
ging van laatstgenoemde ftelling , byaldien. 
niet meer gegrond, toch gewislyk veel alges 


meener is, als de overtuiging vande phyfi- 


ke oogmerken, Want degeringite, muinste 


gedeffende en ruuwfte Mensch, welke over 
_de oogmerken in de natuur in’t geheel niet 


gedacht heef:, houdt het toch daarvoor 
dat alles om den mensch beftaan hebbe. De 


grondilag deezer overtuiging kan alzo on- 
mooglyki in de waarneeming gelegen weezen, 


er moet ietsin het onderwerp zelve plaats 


hebben , » welk deeze overtui- 


gin 


Jereameinfte und Menteh liber 
aweke gar nicht nachge dacht hat, hilt doch daftr, 
cast alles um der Menfchen wi! len da fey. Der Grund 
diefer sugung kann alfo uniniigiich in der Er- 
rlaruny , fondern es imusf irgend etwas im Subjekte 
cine {fo alleemeine Ueberzengung hervors 
bringt. Dicfes findet fich bei genauerer Unterfucnung 
auch witklich|, und zwar ift es kein zufaliecr Grund 
der blos hic und da ftatt findet, fondern er beruhet. 
auf einer allgemeinen wve/entlichen Eigenfchatt unfrer 
Natur. Es ift nemlich die Vernunft felbft, welche 


fchon a priori fodert, dasf alles auf fie, befonders 
aber auf ihren moralifchen Theil Bezichung habe, und 
welche gleichfam initinkt- mistie diefes ihrer Natur 
ies iit demnachkein wunder, dasf 


fich 


mach voraus felt. 
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ging te wegebrengt. Dit vindt menbyecen 
naauwkeuriger onderzock ook zodanig, en 
het is geen ¢oevallige grond, welke flechts 
hier of daar aangetroffen wordt, maar de- 
zelve berust op eene algemeene wezenlyke 
eigen{chap van onze natuur. ‘t Is naamlyk 
de rede zelve, welke reeds van voren vor. 
dert dat alles tot haar, byzonderlykechter . 
tot haar zedelyk deel, betreklyk zy enwel- 
ke dit als ’t ware volgends inftinkt, naar 
aanleiding haarer natuur, vooruitziet. ’tIs 
derhalven niet te verwonderen dat de 
{chen zich alles in de waereld coz hun gebruik 
aanmaatigen, naardien zy eene zo krachtige 
{poor in hunne reden hebbenom alwat:y 
aantreffen voor zich te gebruiken, enalwat _ 
zy doen en yoortbrengen naar hunnebedoes 
interichten. 


Cher deor nu, ware, wel is waar, het 


fich die Menfchen alles in der Welt zu ihrem gebraus | 
che anmasfen, da fie einen fo michtigen Sporn inih- 
rer Vernunft dazu finden, alles was fie antreffen fir 
fich zu gebrauchen und alles, was fie thun und hers 
Yorbringen, nach iliren zweken eiuzurichten. 


Hieraus wire nun zwar der allgemcine Glaube an 
eine folche allgemeine moralifche Ordnung in der Welt 
-erklirt, aber ob diefer glaube auch die ftrengfte Pri- 

fung aushalte, d. h. ob er auch bei der genaueften — 
Unterfuchune fiir einen folchen gelten miisfe, der mit 
Recht 
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algemeen geloofaan zodanig eene algemeen 
zedelyke orde in de waereld verklaard ; maar 
of dit geloof de ftreng{te proeve uithoude, 
dat is, of hetzelve ook by het. naauwkev- 
rigit onderzock voor zodanig eengeloof gel- 
den moere, *t welk met recht voorwerpely- 
ke overtuiging in het onderwerp kan te we- 


ge brengen, bly ft daarby nog fteeds onbe- 
flist. Een dit ftuk moeten wy nu nog met 
eenige woorden vethandelen. 


Zo veel mogen wy ten minsten als toege- 
ftaan vastitelien, dat de zedelyke wetteneen 
gedrag voorfchryven, welkellechtsdanvan 
de rede geheel goedgekeurd en van elk ge- 


—voled moet. worden , » wanneer alles in de 


waereld zodanig ingericht is, als of deze 
inrichting van een allerhoogst zedelyk we- 
Zen herkomitig. ware. Byaldien wy nu 


Recht objektive Ueberzugung in dem fubjekte be- 


—wirken kann, bleibt dabei doch noch unausgemacht. 


Und diefen Pankt misfen wir noch mit einigen Wor- 
ten 


Es musf wenigstens fo viel eingeraumt werden, 
dasf dic moralifchen Gelctze eine Handluneswelfe Vor- 
fchreiben, die nur alsdann von der Vernunft ganz ges 
billiget , oad von iedermann befolgt werden miitte , 
wen allesin der Welt io eiugerichtet ware duis Ob 


von moraiiichen Wefen angeord- 


set ware. Wena wir nun Grunade genug haben, cis 
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gronden genoeg hebben, welke ons volko- 
men van de verplichting overtuigen om de 
zedelyke wetten optevolgen, en onsfiechts 
de vcorwerplyke etkendtenis der wezenlyk- 
heid van zodanig eene verordening nog 
ontbreekt, zonder dat er met dat al een 


reden voor het tegendeel deezer verordnisg 


voorhanden is, zo is het voor de reden 


geer gevoeglyk , de wezenlykheid van den © 

nog ontbreekenden grond aanteneemen en 
te gelooven. Zodanig is nu juist het geval 

yoorhanden. Want ik erken my zelve 

noOdzaaklyk verpligt overeenkomftig met 

de zedelyke wetten te handelen, naardien 


myne gehecle perfoonlyke waarde en inner- 


lyke waardigheid daarvan alleen athangr. 
Deeze waarde echter zou eene ydele ver- 
beelding: en hersfenfchim, Zyny 


uns vollkommen voi det erbindlichkeit j iloerzeugen, 
den moralifchen Gefiitzen felge zu leisten, und uns 
blos die objektive Erkeuntnist der Realitit einer fol- 


chen orduuug noch fehlt, olnedasfjedoch ein grund 


fur das gegegentheit diefer Ordnung da ist; - ist 
es der felir die Realitiit des noclt 


fehlenden Grundes arizunchmen und zz glauben, Nun 


ist hier gerade ein folcher Fall, ich erkeune 
mich fur verplichtet den Moraleefezen 


gemasf zu handela , weil mein ganzer perfonlicher 


Werth vad mei ne-intiore Wiurde aliein davon abhangt. 


Diefer werth wiirde aber cine leere Einbilding feyn., 
wenn mein moralitches Welen nichtauch wirklich dieter 
2 —AVerth 


5 
ong 


lifche bezige d. oh. ihm 
Nun halte ich aber meine moralifche Vernunft nicht 
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zedelyk wezen niet ook met dedaad, 
deeze waarde bevat en al het overige tot — 


het zedelyke betreklyk, dat is, aan dezel- 
ve ondergefchikt ware. Nu echter houde 
ik myne zedelyke reden geenzins voor een 
hersfen{chim en geloof dienvolgends ook 


eene alyemeene zedelyke orde. Fene al- 
-gemeene zedelyke orde nu, is noch uit 
het mechanismus noch uit de kunstoog- — 
merken in de bewerktutgde natuur te ver- 
_kilaaren, naardien de zedelyke wetten en 
de zedelyke orde van geheel onderfcheiden 


aart zyn, dan de phyfifche. Maar een aan- 
magt bepaald, {choon voor “toverige aan 
doorzicht, wysheid en wil volmaakt we- 


zen, kan zodanig eene zedelyke orde niet. 
mooglyk maaken. Dezelve 1s alleen door 
een beginfel mooglyk, weik alles wat be- 


flaat 


Werth hatte und fich alles ubrige auf das Morae 
uutergeordnet ware. 


fur cine Ieere Einbildung; aifo glaube ich auch eine 
alecmeine moraliiche Ordnung. Eine allgemeine mo- 
raliiche Ordnung ilk aber weder aus dem Mechanis- 
mus noch aus den Kunstzweken in der organifchen 
Natur erklarbar, weil die moralifchen Géfeze und die 
moralifche Ordnung von ganz verfchiedener Natur 


find, als die phyfifche. Aber auch ein an macht ein- 
gefchranktes, obgleich iibrigens an Ejinficht, Weis-_ 


heit und Willen vollkommenes Wefen kann cine folche 


mocalifche Osdnaung nicht méglich machen. Sie ist 
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xo wel de ftof en haare wetten, als ook 
de kunftizge oogmerken tot het zedelyk eind- 
oogmerk famengevoegd heeft. Zodanig be- 
ginfel nu is niets anders dan een allerhooygst- 
zedelyk werkend veritand of God, welks 


-aanweezen dienvolgends met elke zedely- 


ke reden a priori in verband ftaat. 


wezens die aaneenfchakeling van zedelyke 


ocogmerken trachten tot wezenlykheid te 


brengen; (te redlifeeren) want door zoda- 


nig eene handelwyze alleen betoont zich 
onze goede wil en de wezenlyke waardig- 


heid onzer natuur. Wy hebben wel is 


waar, niciS in onze magt dan de opvolging © 


allein durch ein Princip méeglich das alles was da ist 


in feiner Gewalt hat tnd urfpriinglich fowohl die 
‘Materie als ihre (sefeze als auch die Kunstlichen 


ke zu dem moralifchen zweke verkniipft. Ein folches 
Princip iit nichts anders als eine allerhochtite morali- 


fehe Intelligenz oder cin Gott, desfen Dafeyn alfo 


mit jeder moralifchen Vernunft a priori verkuupit 


Wir miisfen daher als moralifche Wefen jene moras 
lifche Zweckverknitpfung zu realifiren fuchen. Denn 
durch folche Handlungsart beweifet fich allein unfer 
suter Wille und die wahre Wiirde untrer Natur. Zwar 
freht nichtsin unirer gewalt, als die Befolgung der 
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der zedelyke Wetten zelfs. Hoe de gevol- 
gen daarvan met de verordening der ze- 
delyke wezens famenloopen,, kunnen wy 
dikwylsnietinzicn, want deezen worden door. 
de natuur bewerkt enzyn meestendeels niet 
in onze magt. Wy kunnen alzo deeze or: 


niet zelfs voortbrengen. LEvenwel ech- 
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ter moeten wy fteeds daartoe werken, ook 
-byaldien wy geen gevolg of uitwerkfel van 
onze poogingen ontdekken. Maar in de 
vooronderftciling van Gods aanweezen, kan. 
de reden evenwel zodanig ecne Zedeiyke 


eene aaneenfchakeling van 
bedoelingen , wordt b. v. in alle de 
ES heonén van Zedeniceren, zo wel ouden 


als 


We rale efeze felbst. Wie die Foigen daraus mit det 
Bellmmung der worauichen gzufammentreffen , 
wir oft nicht einfehen. Denn dicfe werden 
durch die Natur bewirkt und find grdsftentheils gar 
nicht in unfrer Gewalt. Wir kSnnen alfo felbst dicfe | 
~Ordneng nicht hervorbringen. Dennoch aber miis- 
fen wir immer dahin arbeciten, wenn wir auch gar 
keinen Krtolg Unfrer Bemithuug wahrnahmen. Aber 
water der Veraustezuns cines Gottes kann die ‘Ver- 


ind folche moraliiche 
der dingen erwartcn. 


Eine fulche moralifche aweckverbindung wird z.e. 
an 
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nieuwen vooronderfteld, want alle ftellen 


vast, dat er ter a van waare en 
duurzaame Gelukzaligheid , geen ander 
n iddel voorhandenis, alsdeugd of de onbe- 
p2alde opvolging der zedelyke wetten. De- 
zelyven vooronderftellen dienvolgends, dat 


de waarneeming der wetten van,deugd, | 


zodanigze omftandigheden moet veroorzaas 


ken, welke den toeftand van Gelukzalig- 


heid in ons voortbrengen. Deeze omftan- 
dighecen echter zyn blykbaar niet aan on- 


ge magt onderworpen, nogtezyn met de _ 
bedefeni: ng der deugd Phyfik verknogt, 
‘maar hangen in de natuur gehcel en al van 
~mechanikeirrichtingenaf Zoude nu deze 
mechanike inrichsing der waereld, aan 
ne Zo ongelykilacht kracht als onze 


den 


in allen Theorien der Sittenlehre fowolil von den 


Altern als Neuern voraus gcfezt. Den alle meinen, 


es fe kein andercs Mittel fich eine dauerhafte und 


wahre Gliikfeligkcit zu erwerben als Tugend, oder 
die unbedingte Befolgung der moralifchen Gefeze. 
Sie fezen silo zum voraus das die Beobachtuns der 
Tugendgefeze die jenigen Umflinde herbeifiihren 
miisfe, die den zuftand der Gliikfeligkeit in uns be- 
witken. Nun find aber jene Umftinde offenbar 


nicht in unfrer Gewalt, ftehen auch nicht mit der 


Tugend in eiuer phyfitchen Verkniipfung, fondern 
~hangen in der Natur ganz von mech: Riariche 
tungen ab. Solte alfo diefe mechanifche Weitein- 
richtung einen fo heterogenen Kraft als untre Ver- 
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den is ondergefchikt zyn, zo moest dezelve 
-gzelfs volyends zedelyke beginfelen hoewel 


opcene voor ons geheel onzichtbaare wyze 
ontworpen weezen. WW aarneeming nu konde 
zedenleeraaren zodanig verband niet leeren. 
Wantter Gelukzaligheid behoort blykbaar 


meerder, als dat verheven zelfsgevoel, 
welk met de deugd verbonden is, en z-lis 
dit is al weder aan phylike voorwaardenon- 


derworpen, welke de deucd niet alleen niet 


voor tbrenct Maar fomtyds zelis vernie- 
tigt (*). De natuur van hunne reden drong 


(*) By voorbeeld ols cene deugdzaame dead den dood on- 


 mniddelyk ten gevolge heeit. Hier moest volgends de Theorie 


de grootfte gelukzaiigheid yolgen cn juist volgt de berooving 


nunft ist, unterworfen feyn,fo musf fie felbst nach 


moralifchen Principien, obgteich auf cine uns ganz 


unfichtbare Art entworfen feyn. Die Erfahrung 
konnte fi nicht eine folche Verkniipfung lehren. Denn 
zur Glokieligkeit gchort offenbar mehr, als jenes er- 
habene felbstgefuhl, welches mit der Tugend ver. 
kntipft ist, und felbst diefes hingt wiecerum von phy- 
fifche Bedingungen ab, welche dic Tugend nicht nur 
nicht hervorbringt, fondern wohl gar zerftért (*). 

Die 


(*) Wie, wenn unmittelbar eine Tugendhafte Handlung den Tod 
mach zich zieht. Hier foltte nach der Theorie die grésfte Glikie- 
igheit toigen, undes erfolgt geiade dic Beraubung derfelten. 
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hen in verborgen en ongemerkt , zodanig 


een verband a priori aanteneemen, endoor 
eene zeer natuurlyke ongemerkte in de 
plaatsttelling , e) bielden zy de 
neeming voor de bron der kennis van cee 
ze waatheid. Zo gaat het veelty::s. Ne 
zedenleeraars ok dikwils van e. 


--vaftelyk zonder Ce groncen dee 


zer overiuiyingte Kennen. zy 


gaans gchecl verke er de nas, , welke doorde 
befpiegelingen van ver worpen Wore 
den, *c welk den veroorzezkt, als of 
de geheelc twy felach tig wars. Maar 


deeze handhaafd zich door haare onbeken- 


de, maar onwrikbaare grondflagen, in hit 


| menfchlyk gemoed; terwyl de fpecu! ative 
flechts firekken om den 


gecst 


“Die Natur ihrer Vernunft drang fie eine 


folche Verkniipfung a priori anzunchmen, und die 
Erfahrung hielten fie durch eine natiirliche Ilufion 
fiir den Erkenntnisgrund diefer Wahrheit. So geht— 
es den Menfchen oft. Sie avd oft fest von einer fa- 
che tiberzcugt ohne die Griinde Cieier Veserzeugung 
zukennen. Fangen fie an diefelven zu fuchen, fo 
fallen fie gewoulich auf falfche, welche die fpeku- 


Jation auderer verwirft, und den fclicin hervorbringt, 


als ob die fache zweifeluaft wire. Aber cie- 
{e erhalt fich durch ihre unbekannten aber unerichiit- 


terbche Stitzen in dem menfchlichen Gemuithe und die 


fpekulativen iirfe dienen nurden unterfuchungs- 
seist 
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ex. DERDE ANTWOORD opps VRAAGE 


eest van onderzoek levend te houden, tot 
net der reden eindelyk na veele vergeet{che 
beproevingen geiukt, haare fpeculatien 
met deeze blinde werkingen , in harmonie 
te brengen. 


Men vergunne my nog eene aanmerking. 
Ik beweer, dat byaldien cene {telling door 
het gemeen verftand tegen de befpiegeling 
beweerd wordt, eerstgenoemde doorgaars 


gelyk heeft en de befpiegeling zich alleen 
heeft bezig te houdenom de gronden daar- 


van te ontdekken en byaldien de ftelling 


yan zoocanigen aart is, dat de aleemeene 
 grondcaarvan in het onderwerp gelegen is, 
derede altoos recht en de befpie- 
geling behocft nict anderste doen als de itel- 


lin 


soistrece zucrhalten,bises der Vernunft endlich nach 
vielen vergeblichen Veriuchen gelingt, ihre fpecula- 


tionen mit dicicn biinden wirkungen in Harmonie 
bringen. 


Man erlaube mir hir noch eine Bemerkung. Ich 


behaupte. wenn cin fatz vom gemeinen Verftande ge- 


gen die fpeculation behaupter wird, zo hat erflerer 
geimceinighch recut und die fpckulation musf fich nur 
bemtihen die Grunde davon aufzufindens und wenn 
der iatz von felchen Befchaffenheit ist, dasf 
der ailgememe Grund davon in dem fubjekte liegt: 
ater allemal Recht, und die {peculation kann 


nichts 
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Ting juist ‘voorteftellen en de waare gronden 
de valfchen aftezonderen. 


Dan het zy hiermede zo als *twil. Men 

ftelle dat de waarneeming leert, dat de ge: 

lukzaligheid door de deugd bepaald siedhe 
zou ook odjektive volgen dat eene aan: 
 eenfchakeling van zedely ke oogmerken in 

dewaereld, by gevolg ook derzelver oor- 

- | gaak met de daad voorhandenzy. En naar- 
dien deeze oorzaak niet het mechanismus 


geen enkel verftand zyn kan, maar ZO- 
 danig beginfel moet weezen, ’t alles” 
ae: zedely ‘ke oogmerken verbinden kan en 
zodanig wezennu, God genaamd wordt, 
. 200 is ereen God, zo zeker wezenlyk aan- 
‘weezig, als deeze zede! orde daadlyk 
Diaats Reet, 


Het 


nichts thun als ihn berichtigen die wahren 
Grunde vou den faltchen abfondern. 


Es fey hier die Seales wie fie wolle. Gefezt Ere 
fahrung lehre, dasf fich die Gliikfeligheit durch die 


Tugend beflimmen lasfe, fo wiirde fo gar auch 
jektive Folgen, dasf eine moralifche Zwekverkniipfung 


: in der Welt folglich auch ihre Uriachen wirklich tey. © 
Und da dicfe Urfache nicht der mechanismus , auch 

kein bloster Verftand feyn kann, fondern cin folches 


Princip: das alles zu moralifchen Aweken verkniipfen 
kann und will, cin foiches Weien aber Gott heist, 


i fo istein Gott fo gewisf wirklich, als dicte snore lilclic 
Ordnung wirklich ist. Das 
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_bepaaling vaneen doorgaande zedclyke or- 


oxs4 DERDE ANTWOORD op pz VRAAGE 


Het uitneemende van het Bewys van KANT 


uit de practifche rede, nu is daarin gelegen, 


dat volgends hetzelve de rece van vooren 
uit het zedelyk deel haarer natuur zodanig 
eene zedelyke verordening eischt, en uit 
dien hoofde dezelve als wezenlyk voorhan- 
den voorenderttelt, omdat haar zonder de~ 
zelve haare Zedelykheid als een ongerymd 

ding zou moeten voorkomen, ’t welk zy 


onniooglyk kan onderftellen, naardien haar 


ganfche perfoonlyke of cigene waarde daar 
op berust. Uit deeze verordening nu beflu‘t 


derede tot het aanzyn van eene oorzaak, 


waardoor deeze verordning mooglyk 1s; dat 
is, tot het beftaan van God. wezennu 
wordt door de reden flechts in betrekking tot 
zodanig cene werking gedacht, naalykter 


de 


Das auszeichnende des Kantifchen Beweifes aus 
der praktifchen Vernunft, beftclt nun daarinue, dasf 
mach ihm die Vernunft a priori aus dem moralifchen 
Theile ihrer Natur cine folche morslifche Ordnung 
postulivi, und aus dem Grunde fic als wirklich voraus- 
fezt, weil ihr oline diefelbe ihre moralitét als ein un- 
sereimtcs ding vorkommen miisite, welches fie aber 
nimdzlich zugeben kann, da ihr ganzer perfénticher 
Werth darauf beruht. Aus dicfer Ordnung aber 


Achliest die Veraunft auf dasDafeyn einer Urfache durch 


welche diefe Ordnung mézgtlichist d. i, auf einen Gott, 
Gott braucht er nun blos bezichungsweife 
eine folche Wirkung nemlich eine durchgingige mora- 
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vaften zukommen. 


oven GODS AANWEEZEN, 955 


de in de waereld, — Zonder te bepaa- 


len, welke hoedanigheden dit wezen wy- 


ders opzichzelve beichouwd moeten worden 


EKene bredere ontvouwing van het bewys 


KANT Is onnodig, vermits de hoogloily- 
ke Maatichappy hetzclve als bekend voor- 


onderftelt. Het verhandelde hadt flechts 


ten oogmerke, de gronden van dit bewys — 
nevens die der overige ter befchouwing voor: | 
teftellen. Intusfchen had ik voor deeze ont: 
-~wikkeling nog eene reden, welke ik niet ver- 


bergen wil. Men heeft naamly k by de be- 


oordeeling van het zedelyk zo als 
hetzelve in de plaatfen door de Maatfchap- 
‘py aangeweezen, wordt voorgeiteld ,— zeer 


dikwyls het gevoclen te -kennen gegeeven, 
| als 


~Wlehe Ordnung in der Welt zu beftimmen, ohne 


arzugeben, was ihm fonst noch an iich fiir 


Eine weitere Darftellung des Kaatifchen Beweifes 
ist nicht néthig, da die Hoc! hprei! fliche Akademie der- 
felben {chon als bekannt voraus fezt. Das bisher 


dagte war blos erforderlich, um desfen Griinden new 


ben die Griinde der iibrigen zu ftellen. Indesfen ha- 


be ich by diefer Entwikelung noch einen Grund ge 
habt, den ich hier nicht verzweigen darf. Maa hat 


nenmilich bei Beurtheilung des ee bewelles , 


f‘cwie er in den von der Akademie angegebenen PN 
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als of KANT daardoor een beweegreden tot 
deugd aan de hand wilde geeven, door ge- | 
Jukzaligheid, der deugd als belooning te © 
verzekeren. Jan zulks kan ’s Mans oog- 
merk in ’tgeheel niet weezen. De zedelyk- 
heid bettaat geheel ophaar zelve. Naderhand 
echter, als de rede zo veele andere dingen 
ontbreekt , welke met den menschin verband 
{ftaan , kan zy niet anders dande dingennaar 
—derzelver waarde rangfchikken. Bijaldiennu 
de rede het gering{te, ofaan de overigeoog- 
merken in de Natuur ondergefchikt ware, 
20 kon dezelveonmooglyk het eindoogmerk 
weezen. Zodra derhaiven de rede de overi- 
ge dingen met zichzelvenen hare zedelyke 
natuur in verband ftelt, kan zy zich dezel- 
ven niet anders voorifiellen, dan als onder- 
-gefchikt aan zedelyke wetten, ook in geval 


dargeftellt ist, fehr oft den Gedauken Geiusfert , als 
wolle Kant eincn Bewegungscrund zur Tugend ge- 
ben, indem er der Tugend dadurch Glikfeligkeit als 


Belohnung zufichern wolle. Allein dicfes kann die 


Abficht des Mannes gar nicht feyn. Die Moral befteht 
ganz fiir fich. Hintherher aber, wenn die Vernunft 
fo viele andere Dinge entdekt, die mitdem menfchen 
in Verkniipfung ftchen, fo kan fie nicht anders als dic | 
Dinge nach lhrem Werthe fubordiniren. Wennnun 
die Vernunft das Niedrigfe, oder den iibrigen zwe- 
ken in der Natur untergeordnet wire, fo k6nnte fie 
unmoeglich lezter zwek feyn. So bald alfo die Ver- 
Runit die ubrigen Dinge mit fich und ihrer moraliichen 
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oven GODS AANWEEZEN, 


ey deeze orde niet kan gewaar worden, noch 


door waarneeming kan Jeeren kennen. De 


befchouwiny is dus indedaad ‘Theoretisch 
hoewel de bedoeling Practikaal is. Byaldien 
ergends iets, dusdaanig befluit a. 
priori, met het aadelyh wezen in verband 


— ftaat, zo moet zulks aan het zedelyk wezen 


ondergefchikt zyn, of de zedelyke wezens 
moeten de reden in zich vervatten, waarom © 


dat wat met dezelven in verband ‘ftaat, ZO> 


en niet anders ingericht is. —— Nu faat de 


 phyfique orde der natuur met de daad met 


zedelyke wezens in verband, dienvolgends 


moet deeze, aan eerstgemelde zedelyke or- 


de geévenredigd weezen. Zodanig verband 


_ nuis Zonder hetaanzyn van God niet moog- 


lyk. By gevolg is ereen God. Dan men 
moet in aanmerking neemen dat deeze 
cO- 


Natur in Verkniipfung fezt, fo kann fie folche nicht 
anders als unter moralifchen Gefezen denken, wenm 
fie auch gleich diefe Ordnung nicht anfchauen oder 
durch. lernen Die Betrachtung ist 
alfo wirklich eetetilish , obgleich der Zwek praktifch 


ist. Wenn irgend etwas, fo fchliesft die Vernunft a 
priori, mit dem moralifchen Wefen in Verknupfung | 


fteht, fo musf diefes den moralifchen Wefen unter- 
geordnet feyn, oder die moralifchen Wefen musfen 
den grund enthalten, warum das was mit ihner 
Verknipft iff, fo und nicht anders geordnet ist. Nun 
fieht die phyfifche Ordnung der Natur wirklich mit 
moralifchen Welen in Verkniipfung > folglich mus 

_dife 


| 
4 
| 
| 
| 
i 
i 
4 
of 
i 
| | 
4 
| 
} 
| 
} 
+ 
{ 
4 
{ 
i 
4 
| 


theoretifche voorfte!ling der redenen, geen © 
overtuiging kan voortbrengen; de zedelyke 
gemocdsgefteldheid moet in het onderwerp 
Gazdlyk plaars hebben en het geloove reeds 
hebben voortgebragt. De voorttelling der 
recen cient flechts tot deszeifs rechtvaardie 


Thans ga ik overtot het tweede deel 
ner welke het opzegeeven 
onmiddelyk betrefien en beantwoor- 


fe der erftern proportionirt feyn. Nun ist aber ei- 
one tolehe Verkniipfung ohne einen Gottnicht méslich. 
~Folglicsistein Gott. Tedoch ist zu merken, dasf diefe 
blofve theoretifehe Darttellung der Griinde keine Ueber- 
zeugung hervorbriveen kann, fondern die moralifche 
Gemiiths befchaifenheit musf im iubjekte dafeyn und 
den Giauben {chon vewirkt haben. Die Dartitellung 
feiner Griinde dient nur zu feiner Rechtfertigung. 


Jezt {chreite ich zu dem Zweiten Theile meiner Ab- 
 handlung 5. welcher die vorgeiegte Frage unmittelbar 
beantworten 
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TWEDE DEE 


Of het zedelyk bezrip van KANT voor het beftaar, 
van God, ‘Aes EENIGE is? 


EERSTE AFDEELING. 


Algemene edenen om deze vraag 
mend, te bedniwoor den. 


‘en Bewysreden i is de éénize, by aldien 

alle overige redenen haare overtui- 

veeleer by aldien de overigen in ’t geheel 
gecne overtuigende kracht Zouden hebben, 


div Kantifche Beweis das Dafey 
Gottes der einzige fey? 


ERSTER ABSCHNITT. 


Allgemeine Griinde diefe zu befahen. 


Beweisgrund ift der einzige wenn iibri- 
gen Griinde ihre iiberzeugende Kraft davon 
Rarachien oder vielmehr, wenn die ubrigen gar keine 
uberzeugende Kraft hitten, wenn diefer nicht fchon 
zum voraus die Usberzeugung cewirkt hatte, Nui 
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DERDE ANTWOORD VRAAGE 


indien deeze niet reeds alvorens overtui- 
Ree ging te wege gebragt hadi. —_ Nu beweer 
Bild ik dat de overtuiging van het aanweezen _ 
Lae van een hoogst- zedelyk - werkend ver- © 
Le  fland, geheel alleen door de zedelyke rede 
wordt voortgebragt, hoewel men de daar- 
vervatte redenen zich niet afzonderlyk 


fy) voorftelt, en dat derhalven alle kracht van 

 overtuiging, enkel door ongemerkte ver- 

 wisfeling Cé/ufie) aan andere fpeculative 
theoretifche bewyzen wordt toegefchree- 
| yen. Want het gebeurt immers dikwyls, 
dat men eene werking van een verkeerde 

oorzaak afleidt, naardemaal het verftand 
zeer geneigd is, dingen, welke te faamen © 
zyn of werken, met elkanderen te verwis- 
felen. Dienvolgends zyn de redenen, 
ke van de zedelyke rede ontleend worden, 


> 


& 


‘ 


> 


| | behaupte ich aber, dafs die Ueberzeugung von dem 
Dafeyn einer héchflen moralifchen Intelligenz ganz, 
~-allein durch die moralifche Vernuntt gewirkt werde, 
Ahad ob man gleich die darinn liegenden Gritinde nicht ab- 
gefondert fich vorftellt, und dafs daher alle Kraft 
der Ucberzeugung blos aus einer Iliufion andern {pe- 
kulativen, theoretifchen Beweisfen heigelegt werde. 
Penn es pflest ja oft zu gefchehen, dafs man eine 
Wirkung aus einer falfchen Urfache ableitet, weil | 
der Verftand fehr geneigt iff , Dinge zu verwech- | 
feln, die beifammen find und zufammen  wirken. 
Folglich find die Griinde , welche aus der morali- 
{chen Vernunft genommen werden, dic einzigen 
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over GODS AANWEEZEN, end, 


| de eenige Waare redelyke bewyzen voor 
het aanzyn van God, terwyl de overigen 
al hun kracht, hoewel geheel ongemerkt, 
voor de werkingen der zedelyke reden ont: 
vangen, en het zou geheel verkeerd zyn 
te meenen, dat dezelven haare kracht be- 


| houden zouden, in geval hen de nadruk 
zy van de zedelyke reden ontvan-’ 
benomen wierde. Van daar dat 
| ik het voorftel liever dusdanig ingericht 


- wenschte te zien: of de zedelykbeid van het 
2s onderwerp de eenige bron van een zeker en 
duurzaam geloof aan God als een hoogst 
- DELYK wezen zy, ~— dan of nog andere 
oorzaaken, by voorbeeld theoretifche bewy- 
geneng., zonder gemelde zedelykheid van het 
Onderwerp, eene Z00 gegronde overtuiging 
Runnente weeg brengen? —Hier omtrent nu 


wahren Vernunftgiiinde fiir das Dafeyn Gottes; die 
_  Wbrigen aber erhalten ihre Kraft, wie wohl ganz une 

,. | vermerkt von den wirkungen der moralifchen Ver- 


 nanft; und nan halt falehlich davor, dafs fie folche 
behalten wiirden, wenn ihnen der Beitrag, den die 


moralifche Vernuntt thut, genommen wurde. Ich 


wiirde daher die Frage licber fo ausgedritkt 
3) die Moralitit des Subjekts die einzige quelle eines 


See fichern und dauerhafien Glaubens an Gott als ein hoch 
fiesMORALISCHES /V2/en ware 5 oder ob auch nock 


andere Urfachen _theoretifche beweisfe th. fe Ws ohne 
jene fubiektive Ddoraliras cine fo feste Ueberzeuguag 


hervorbringes Vier giaube ich aber behaup- 
Se den 
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-geloof ik te kunnen beweeren dat alle over- 


} 


tuiging yan God, door de onderwerpelyke- 


zedelyke-reden wordt voorrgebragt, hoe- 
wel zulks door eene ongemerkte in de 
plaats {telling (i//ufie) dikwyls aan de theo- 


retifche bewyzen wordt toegefchreeven. | 


Hiteromtrent nu zyn volgende zaaken in 
ganmerking te neemen. Vooreerst moet ge- 
toond worden, dat volgends de uitfpraaken 
{peculative reden en volgends eene 


gisch juiste beproeving, in alle de theore- 


tifche bewyzen, met de daad, geene wezen- © 
lyke overtuigende kracht kan ontdekt wor- 
den, en dat de zedelyke bewysredenen al. 
—Jezins zodanige kracht hebben. ‘Ten twee-— 
_ den moet onderzocht worden, van waar de — 
{chyn ontita, als of de theoretifche bewy- 
ZEN 
fen zu kinnen, dafs alle Ucberzeugung von Gétt vou 


der fubjektiven moralifchen Vernunft gewirkt werde, 
obgleich diefe wirkung oft aus Illufion den theoreti- 


fchen Beweislenm beigelegt wird. | 


Ich finde hierbei folgende fttike zuerGrtern Erstlich 


gezeige werden, dafs nach den Ausfpruchen 


der {pekulativen vernunft, und nach einer logisch— 
richtitigen Vréiung aller theoretifchen Beweife , wirk- 
keine iberzeugende Kraft anihnen entdekt werden 
konne, und dafs den moralifchen Beweisgriinden al-- 
ferdings eine folche beiwohnue. Zweitens, wie der 


ichein entilche, als ob die theorctifchen Beweile 
winks 
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over GODS AANWEEZEN, Enz, 263 


« waarlyk zodanige overtuigende kracht 


-  bezaten? En ten derden: hoedanig de ze- 
- _ delyke reden het geloof aan Gods beftaan 
¢ yoorrbrenge, of daartoe eene afyetrokkene 


 vyoorttelling der gronden zelven noodig zy, 
enofdeeze in gemeen icts ter overtuiging 
medewerken? — 


e- J. Buiten het zedelyk bewys, zyn 
n = flechts drie wyzen mvozlyk om tot het be- 

o- ~—s ftaan van God te befluiren. 1. Uit het enkel | 
metaphyfisch denkbeeld van een allervol- 
n> maaktst Wezen, welk reeds voorlang 
r- door de meefte wysgeeren als onvoldoende _ 
yverworpen is, en *c welk men van ouds af 
e-  mietveel g acht heeft. 2, Uir het wezenlyk 
de  denkbeeld van lets, (van een’ waereld in 
y- gemeen,) ’c welk toevallig is, tot het vol- 


oy eine objektive tiberzeugende Kraft bei fich 

le,  fiihrten? und Dritrens, wie die moralitche Veruuntt 

eigentlich den Glauben an Géites dafeyn liervorbrin- 
| 


ge, ob dazu cine abitrakte Vorftelluag der Griinde 
 felbst néthig fey, und ob dieie ueberhaupt zur Ue 
ich  berzeuguug etwas beitrage ? | 


sch I. Es giebt ausfer dem moralifchen nur drei més- 
hiche Wege auf das Dafeyn Gottes zufchlicsien: 1. aus 
den dem blofen metaphyfifchen Begriffe eines allervoll- 


ol. kommentten Wefens, der fchon langst von den mehr- 
der {ten Philofophen als nichtig verworfen ist, und auf — 
eife man von jeher nicht fehr geachtet. 2. aus dem 
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ftrekt noodzaaklyk Weezen. Dan, in dit 
geval wordt het volftrekt noodzaaklyke ee- 
vencens enkel door louter ontologifche denk- 
beelden bepaald. Dat echter het volftrekt— 
noodzaaklyk weezen , een hoogst zedelyk 
werkend veritand of God zy , kan op dee- 
ze wy ze nimmermeer beweezen worden. 3.) 


Uit de phyfifche Telologie, zo als dezelve 
door waarneeming gekend wordt, tot ee- 
ne oorzaak door welke de bereiking deezer 


oogmerken mooglyk is. Deeze laatfte ma: 
nier van befluiten, maakt het wel is waar 


boogst waarichynlyk, dat eene verftandige 
oorzaak het mechanismus der waereld inge- | 
of althans tot zyne oogmerken 
bruike hebbe. Maar dat deeze oorzaak een 
—almagtig, alwys, aigocd en bhoozst zedelyk 
Wwezen, God zy, volgt hier uit in gcee- 


nen 


gealon Begriff eines Etwas (einer Welt therhaups) 


das zufillig ist, auf das Abfolutnothwendige. Hier 
wird aber das Abfolutnothwendige ebenfals durch | 
blosfe ontologiiche Begrifie beftimmt. Dafs aber das 
ablolutnothwendige Ding eine hdchtte moralifche In- 


éelligenz oder ein Gott {cin miisfe, list fich nimmer- 


mehr auf diefe Art beweisfen. 3,) Aus der phyf- 


fchen Teleologie, fo wie folche die Erfahrung tehre 


auf cine Urfache durch weiche die Erreichung diefer 
“Weke moOelich ist. Diefe leztere fchlusfart macht | 


hoéchst wahricheinlich, dasf eine ver{tandige 


Urfache denn Mechanismus der Welt ejngerichiet 
oder ihn wenigftens zu feinen Zweken benuzt ha- 
be. 


/ 
( 
| | 
> 
| 
| 
| 
{ 
| 
@ 
a . 
| 
E 
ik 
| 
| 
5 if 
| 
- 
4 
= 


oven GODS 265 


nen deele ; gelyk zulks in de Crtik der 


reinen Vernunft uitvoerig getoond is. Dien- 
volgends blyft er geene andere weg ove- 
rig, danom uit ene zede/lyke teleologie tot 
het aanweezen van God te befluiten. Want 


zonder Gods aanzyn kan men zich geen 


doorgaande aaneenfchakeling van zedelyke 


oogmerken voorftellen- De wezenlykheid 


van dit verband van oogmerken kan de en: 


ge kring onzer waarneemingen ons, wel is 
waar, niet leeren, naardien daartoe een over- 


zicht van het geheel, dat is, alweetend- 
heid vereischt wordt, maar even daarom > 
kan door waarneeming nimmer het tegen- 


_deel getoond worden. Dan daarvoor neb- 
ben wy eenen grond inons, oma priori tot 


wezenlykheid van zodanig verband 


e. Dasf aber diefe Urfache ein al/machtiges, all- 


weifes, allgiitiges und hochffes moralifches Wefen 
dad. h. ein feyn miisfe, folgt hicraus nicht ein 
mindeften, wie in der Critik der reinen Vernuaftause | 


fuhrlich ist gezcigt worden. Es bleibt alfo 4) kein 


Wee ubrig als aus einer moralifchen Teleologie aut 


das Dafeyn Gottes zu fchliesfen. Wenn eine durch-— 


nicht gedacht werden, Die Realitit diefer Zwek- 
verbindung kann uns zwar der enge Kreis unfrer 
Erfahrung nicht leiren, weil dazu eine Einficht 
des Ganzen d. h. eine Allwisfenheit  erfordert 
wiirde; aber cben deswegen Kann auch aus 
Erithrung nie das Gegentheil dargethan wer. 
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oogmerken te befluiten, en zulks als met de 
daad voorhanden te vooronderftellen. Dee- 

ze grond in ons 1s onzeeigene zedelyke re: 
de, welke men zich noodwendig als het 
Jaatfte onderwer pder oogmerken moet voor: 


ftellen, en welke derhalven alle overige be- 


doelingen, met welken zy in verband gebragt. 

wordt, flechts naar haare wetten beoor: | 
declt en doet dienen en met allen zo han: 
deit als of zulks aan zedelyke wetten onder- 
worpen was. De reden vooronderftelt der- 


_halven, zulk eene aaneenfchakeling van ze- 


dely ke oogmerken, om haar zedelyke natuur 
vanvoren a priori, enbefchouwt dezelveals 
met de daad voorhanden, omdat zy zich- 
geiven of de zedelyke wezens, als het laat- 


het 


Daftir aber haben wir einen Grund in uns, a pric 


Ori aur die Kealitit einer folchenu Zwekverbindung 


zu fehbliesfen, fie als wirklich vorauszufezen. 


e 


Diefer Grund in uns is unlre eigene moralifche 


Vernunit, die als das lezte fu bieke der zweke Feo 


dacht werden must, und daher alle tibrigen zweken | 
mit denen fie in Verbindung gebracht wird, nurnach 
ihren Gelezen beurtheilt und gebraucht, und mit al- 
Jen fo verfahrt als ob es unter moralifchen Gefezen. 


ftunde. Die Vernuntt fezt alzo cine folche morali- 


fche Zwekverbindung um ihrer moralifchen Natur 
willea a priori zum voraus, und halt fie fir wirklich, 
weil fie fich felbst oder die moralifchen Wefen, als 
das lezte und abfulute anficht, unter denen alles 
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het overige ondergefchikt i is) En byaldien © 


dit niet zodanig ware, zou zy haare eigene 
rede zelve voor een hersfenfchim moeten 
houden ; *t welk te doen haar onmooglyk 
is. Uitde zedelyke orde echter befluit eene 

rede of verftand met recht tot het beftaan 


van God. De voorwaarden onder welke'wy 


de werkzaamheid der zedelyke rede met on 
be{chouwelyke rede kunnen goedkeuren, 
' Gs eene doorgaande zedelyke orde. De voor: 
-waarde van eene aaneenfchakeling van zede- 


lyke oogmerken nu, is God. Zo zeker der- 
halven als onze rede zedely k werkzaam moet. 


weezen , ZO groot is ook onze zekerheid van 


het beftaan van God. — 


Gefteld, dat ons in’t gééne zedely< 


Was 


tibrige fteht. Und wenn dicfes nicht ware mufte fie | 
ihre ‘Vernuntt felbst fiir eine Chimire halten , welches 


fie nie thun kann. Aus der moralifchen Ordnung aber. 


fchliesft eine Vernunft mit Kecht auf cinen Gott. 


Die Bedingung unter der wir die Wirkiamkeit der 
moralifchen Vernunft mit unfrerfpekulativen Vernunit 
billigen konnen ist eine durchgangige moralifche Ord- 
nung. Die Bedingung einer moralifche Zwekver- 
bindung ist aber Gott. So gewisf alfo wie unfic 


— Vernunit moralifch wirkfam feyn musf, fo grosf ist 


auch unfre Gewifsheit von dem Dafeyn cines Gottes 


Geleztes wi iren uns gar keinemoralifche gefezcund 
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waren,dat onzerede enkel fpeculatifen flechts 


in ftaat was het ftelfel der waereld te Je/chou- 


—aven, —— als dan kon ’er uit de Phyfike oog: 


merken, welken zich voordoen, onmoog- 
lyk tot het aanzyn van God, als den hoogst- 


_ gedelyken, veroorzaaker der waereld, befloten 
worden. . In den Godsdienst echter is ons 


aan Gods zedelyke eigen{chappen alles ge- 


geheel geen bewys hebben. Dan gefteld , dat 


wy geene Phyficque ‘Teleologie duidelyk | 
—ontdekken konden, (een geval ’t welk men 
zich by de voorftelling van eene onbewerk- 
tuisde Natuurzeer welkanverbeelden)maar _ 


dat onze rede haare zedelyke natuur flechts 


behield, danzou onze rede onstoch altyd 
moopen om ecne zedelyke Teleologie te 
voor- 


| 


keine moralifche Vernunft bekannt ; unfre Vernunft wi- 


re blos fpekulativ, kéunte nur das Weltgebiude be- 


trachten 3fo nimmermehr aus dem fich offenba- 
rceuden phyfifchen zweken auf Gottals cine allerhéch- 


moralifchen Welturheber getchlosten werden. 


An den moralifehen Eigenfchaften Géttes ist uns aber 
doch in der Religion alles gelegen. Manwiirde alfo in 


dem gefezten Falle gar keinen Beweis haben. Gefezt 
aber,es wiirefiiruns keine phyfitche Teleologie deut- 


ich zu entdekken (ein fall der in der Vorftellung, ei- 


ner Unorganifche Natur wohl denkbahr ist } unire Ver- 
nunft behicle aber nur ihre moralifche Natur; fo witr- 
cdeunsunfre Vernuit doch noch immer antreiben eine 
woralifche Peleolovic vorauszufezen, und aus derfelben 
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yooronderftellen, en van dezelve tot Gods 

beftaan te befluiten. De zedelyke bewys- 
srond is dienvolgens geheel onafhanglyk van. 
alle overigen ,en dienvolgends éénig : hoewel 
dezelve eigenlyk geen betoog genoemd kan 


worden. Want cen betoog overtuigt nict 


eerder, wanneer het ingezien of in 
getrokkene befchouwd word. De zedelyk- 


eid echter veroorzaakt het gelove aan God 


reeds vooraf, vocr dat men zich de manier 


en wyze voorftelt , hoe dat hetzelve wordt’ 
voortgebragt. De voorttelling van de ma- 
nier en wyze van de voortbrenging van dit 


geloof, ftrekt flechts den Geleerden tot 
rechtvaardiging, byaldien de overtuiging 


te eeniger tyd aangetast mogt worden. 


_ Gelyk echter onze Voorftellingen a prio- 


auf Gott zufchliesfen, Der moralifche Beweisgrund 


ist alfo ganz unabhingig vou allen &brigen und folglich 


einzig ; wie wohl cr eigentlich keii Beweis zunenncn. 
Denn ein Beweis uberzeugt nicht eher, als bis er 
eingefehen, oder er Abftrakto gedacht wird. Die Mo- 


vralitét aber bringt dea Glauben an Gott ichon vorher 


hervor che man die Art und Weife denkt, wene fie — 


hervorgebracht wird. Die Vorftciloug der Art und | 
Weife der Erzeugung dieles Glaubens dient blos den 
 Gelehrten zur Rechtfertigung, wenn die Ueberzeus 


gung etwa angetastet werden ioite. 


So wie aber unfre Vorftellungen a priori am ftarke 
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ri aan fterkte en duidelykheid, en dienvol: 
gends ook aan invioed op de kracht der over: 
tuiginy toe.eemen, hoe meerder waarnes 
met onze inzichten a priori overeen- 
ftemnien, en dezelven {fchynen te bevestt- 
gen, —— en gelyk alle algemeene itellingen 


-aprtiori, by dezelven niet op onmid- 
delyke zuivere aanfchouwing, gelyk in de 
zyn,vanConcreten voor- 
beelden kracht, ten minften als blyken van 
de: zelver doenlykheid , begeeren, zo is het 
ook met het zedelyk bewys, als het zelve . 
ontwikkeld en in ’t afgetrokkene word voor: 


gefteld , gelegen. De leidt, welis waar, 
van de natuur eener fystematicke aaneens 


yan oogmerken altyd het denk- 


beeli af, van cen hoogst zedelyk verftand, 


maar byaldien de waarnecming haar in het 
gos 


nad Let shaftigkeit , folglich auch am Einflusf aut die 
fiarke der Ueberzcugung gewinnen, jemehr Erfahe 
Tungen mit unfera Linfichten a priori tbereinftinmen, 
und dictelbige znbellatigen {cheinen; und fo wie alle 


allgemcine fatze a priori, wenn fie fich nicht auf 


—unmittelbare reine Anfchduung wie in der Mathema- 


tik fliitzen konkreten Beilpiclen Kraft wenigttens 
als Be raltis ihrer Thunlichkeit verlangen; fo ist es 


auch mit dem moralifchen Beweife, wenn er entwi- 
kelt nnd in feiner Abfonderung vorgeftelt wird. Die 
Vernuntt poftulirt zwar immer von der Natur cine 
syitematifche Zwekverkniipfung nach der idce einer 
hochiten moralifchen Vernunft; aber wenn ihr die 
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-geheel geen voorbeelden ter bevestiging aan- 
-bood, dan zou haar befchouwlyk gedeelte 


des niettegenftaande, menigmaal aan ’t wan- 
len geraaken ; niet over het voorttel, of haare 
zedelyke natuur zodanig eene zedelyke 


-aaneentchakeling van oogmerken eisfche, 
want daar van is en blyft zy zeker, maar 
het zou haar moeilvk vallen, het vertrou- 


wen Op zich zelven te behouden. zy zou, 


byaldien zy ons niet in eene ruimere maa- 
_ te ten deele gevallen ware als thans, dik- 
kleinmoedig worden , en aan haare ge- 


heele natuur en inwendige waarde wanhoo- 
pen. Byaldien de pradtifche rede enkel in- 


 ftinktaartig, zonder alle overlez,; noopte, 
zou de overtuiging zekerst bewaard blyven, | 
naardemaal dezelve door geene befchou- 


Wins 


Erfahrung gar keine Beifpicle zur Beftitigung dar- 
fo wiirde der fpekulative Theil derfelben 
doch fehr oft wanken, nicht daritber, ob ihre moe 


ralifche Natur eine folche zwekverbindung foderes 


— den davon ist und bleibt fie gewisf; fondern fie wir-_ 


de nur Miihe haben, das zutrauen zu fich felbst zu 
erhalten; fie wiirde, wenn fie uns nicht etwain {tare 
kern Maasfe zu Theil geworden wire, als jezt, oft 
klemmnmiithig werden miisfen und an ihrer ganzen Na- 
tur und ihrem Werthe verzweifeln. Wen obne alle 
Veberlegune die praktifche Vernunft blosinfiinktmas- 
fig triebe, wiirde in diefem Falie feine Ucberzeugung 
am ficherften behalten, weil ihn cine {pekulation gar 
micht Nun aber kommt uns die phyti- 
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wingen benadeeld of verzwakt zou kunnef 
worden. hans echter is ons de Phyfieke 


‘Teleologie zeer treflyk ten dienste. Want 


deeze ftrekt om onze zedelyke overtuiging 
nog meer te verhefien en te verfterken, en 
die gevallig opkomende fpeculative tegene 
werpingen, welken trachten te bewyzen, 


dat ’er gééne oogmerken met iets bedoeld 
worden, tegente werken, hoewel dezel- 


ve niet vermogend is, op zich zelve alléen, 


zodanige overtuiving te vestigen. Zelfs de 

mechanike regelmatige zamenhang, en 
blykbaare inrichting derzelyen tot Phyfike 

oogmerken, bezielt en breid het denkbecla 
van God uit, wanneer het zelve eens door _ 
zedelykheid vastgetteld is, of roept hetzel-— 


“Want. 


ve ook wel inde zedely ke rede op. 


de aanleidingen , waar door de rede tot de 


Denn dicfe 
dient aufs befte ani moralifche Ueberzeugung noch 
mehr zu erheben und zu ftirken, und dein etwanni- 


gen fpekulativen Einwiirfen , cinen Mangel ale 


fer zwek masfigkeit zu beweifen abzielen, entgegen zu 


arbeiten, wenn fic gleich nicht tanelich ist fur fich 
allein eine folche Ucberzeugunge zu begrunden. —~ 
Selbst der mechaniiche gceflezmiisfige Zuzammenhang 
und die offenbare Einrichtung derzelven zu aalilialaas 
“Zweken erweitert und belebs den Gedanken an Gott, 
wenn er Einmal durch Moral eefasit ist, oder ruit 


auch wohl in der Moralifchen Vernuntt hervore 


Denn die Veranlastungen , wie die Vernunit zur Vor- 
iiel- 
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vooritelling van eene zedelyke orde in de 
waereld en derzelver yvoorwaarde geraakt, 
kunnen zeer verfcheiden weezen. Dedenk- 
beelden van de Godlyke Magt en Wysheid. 
worden door zodanige in ’t oog loopende 
werkingen, hoewel zekerlyk flechts zeer 
onvolkomen, eenigermaate voltooid,en de 
afgetrokkene voorttelling verkrygt leven en 
-verwekt aandoening. Van daar dat’er niets 
beter tot bezieling der erkendtenis van God 

aanbevolen worden, dan de ftudie der 


-natuur.in de vooronderftellingvan eendoor- 
gaande dadelyke orde, want het zal nim. 


mer aan voorbeelden ontbreeken, welke met 

dit denkbeeld overeenftemmen, en hoewel 

dezelven, Wel is waar, niet genoegzaam 

zyn, om zodaanig eene doorgaande cen. 


ftellung einer moralifchen Ordnung in der Welt und 
deren Bedingung kémmt, kénnen fehr mannigfelti¢ 
feyn. Die Begriffe von der géttlichen macht und 
Weisheit werden obgleich freilich nuhr fehr unvolle | 
kommen, durch dergleichen in die Anfchauung fal- 
Jende Wirkungen einigermasfen erfiillt, und die ab- 
ftrakte Vorftellung erhalt Leben und wird ruhrend. 
-. Daher kann nichts besfer zur Belebung der Erkennte 
nifs Gottes empfohlen werden, als das Studium der 
Natur unter der Vorausfezung einer durchgingiger 
moralifchen Ordnung, denn es wirdnie an Beiipieien 
fellen, welche mit diefer Idee harmonieren ; und ob 
diefelben eleich nicht hinreichend find, eine folche — 
durcheangige Ordnung zu fo dienon fie 
docts 
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paarige orde, te bewyzen , ftrekken dezel: 
ven egter om de vooritelling van het ver- 
band, reeds als waarlyk voorhanden be: 
{chouwd, te verfterken en leven te doen 
verkrygen, en die waarneemingen, welke 
het tegengeftelde {chynen te bewyzen, in 
de befpiegeling van — te ontbloo- 
ten. 


IL Ik dat men my zal 
eoutbaan , dat by alle menfchen, welke van 
Gods aanweezen overtuigd zyn, die over- 

tuiging eerder beftaan heeft, dan de kennis 
van eenig Theoretisch bewys. 


uit volgt,; dat dit gcloof door begin: 
moet zyn voortgebragt, welke vari 
gemelde ‘Theoretiiche bewyzen geheel en 


ab 


doch die Vorfteliung der fchon fiir wahrgehaltenen Ver 
knupfiing Zu (irken und zu beleben, und den Erfahe 
rungen , wulche dafs Gegentheit zu bewellfen (cheinens 
in der fockule tion ihre Kraft au benehmen. 


“IL) Ich slaube man wird mir leicht einratimen, 
bei alle menfelen, die von cinem Gott Uberzeugt 
find, die Ueserzeuging von desfen Dafeyn friiher 
fey, als die Erkinntnisf irgend eines theoretifchen 
Beweifes. Hiecraus fliesft, das diefer Glaube durch 
Principien bewirkt werden musfe, die von jenen | 
theorctifchen Beweifen ganz verfchieden find. Aeus- 
fere Urfachen, wie Erziehung, unterricht, Anfehen 
us find aber keine hinreichende Urlacher, 


& hit 
ra 
4 
| 
| 
| 
& 
| 
if 
i 
BT 
+ 
| 
| 
iat 
| 
3 
| 
| 
1) 
| 
| 
| 
| 
| 
| 
| 
| 
& 4] 
4 
4 4 
| 
| 
| | 
| 
| 
| 
| 
A 
te | 
Lot 
| | 
| 
| 
me 


4londerfcheidenzyn. Ulitwendige oorzaa< 
ken, gelyk opvoeding, onderwys, gezach, 
endergelyken, zyn echter geenzins toerei- 
_ kende om van deeze overtuiging reden te 
~ geeven; want deeze zouden niets verrich- 
ten kunnen, bij aldien dezelven niet door 
een beginfel, *c welk of voorwerpelijk is of 
de menfchelyke natuur wezenlyk toebe- 
hoort, wierden bygeftaan, en’t welk vooraf 
_ te wege bragt dat gemelde witwendige oor- 
- gaaken; Zo bepaald zynen zo werken kun- 
nen. Dan gelyk getoond is, geen voorwer- 
pelyk beginfel veroorzaakt het denkbeeld 
van Gods aanweezen, dien volgends moet 
gulks door een onderwerpelyk gefchieden. 
wordende menfchen welis waar; door 
veele onderwerpelyke oorzaaken tot het 
denkbeeld van bovenzinnelyke wezens ge. 

bragt 


diefe Ueberzcugtirig zuerkléreri. Denn dicfe wiirder 
nichts ausrichten kénnen, wenn ihnen nicht ein Prin 
cip, das entweder objektivist oder der menschlichen 
Natur welentlich anhingt, beiltiinde; und erft ver- 
_-urfachte, dasf jene diusfere Urfachen fo beftimnit find , 
und fo wirken kénnen. Es bewirkt aber, wie gee 
zeigt worden, kein objektives Princip den Begriff 
von der Wirklichkeit Gottes; alfo musf és ein fub- 
icktives feijn. Nun fithren zwar viele fubjektive Ur- 
fachen den menfchen auf die Jdee tiberfinnlicher We- nH | 
fen, wie andersins gezcigt worden ist, aber auf dia _ me 
Jdee eines héchften moralifelien Wefens kann nichvs 
als die moralifche Vernunft felbft faliren. Daher wird 
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bragt, gelyk elders getoond is; maar toe 
her ‘deok van een Opperst zedelyk we- 
zen kan niets als de zedelyke reden zelis ge: 
leiden. Van daar dat men ook het zuiver 
denkbeeld van God, (als een zedelyk wer- 
kend verftand,) bij geen volk zal anraselien ; 


welks zedelyke rede niet genoegzaam gede- 
fend is. De vrees kan het denkbeeld van 


Goden, maar {lechts derede kan, uit hoof 
de van haare zedelyke beginfelen, “het denk- 


~ beeld van God voortbrengen, ook by aldien 
-dezelve ten aanzien der teleologie der na- 


tuur, gelykdoorgaands’t gevalis ,nogzeer 


a onkundig en in het onzekere is. Want haare 
 eigeneinnerlykezedelyke verordening , vol- 
-gends welke zy zichzelven als het laatfte 


en volitrekte aanmerkt , Toept haar veel 
luis 


man auch die reine Jee vom Gott. (als moralifcher 


SJntelligenz ) bei keinem Voike finden, desfen morali- 


fehe Vernunft noch nicht gchérig Kultivirti ist. Die 


Furcht kann den segriff von Géttern, aber nur die 
Vernunft kann vermdge ihrer moralifchen Principien 


den Begriff von Gott hervorbringen, wenn fie auch 
gleich in Anichung der Telcologie der Natur wie ge- 


wonlich nach fehr unwisfend und zweifelhatt ist. Denn 
eigene innere moraliiche Beftimmung, nach der 


hie fich felbst als das lezte und abfolute anfieht, ruft 


‘jhr weit lauter als die finnenwelt felbst zu, dasf alle 


Dinge nur um ihret willen dafeyen, und dasf diefes 
nicht anders feyn kéane, als dasf die oberfte Urfache 
mit Kigentchaffen ausgeriistet ist, wo durch fie 

nicht 
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Juider als de zinnelyke waereld zelve toe, 
dat alle dingen flechis om haarentwille be: 


{taan, en dat het niet anders zijn kan; als 
dat deopperfte Oorzaak met eigenfchappen 
toegerust is, waardoor dezelve niet flechts 
magiig, maar ook genegenis, de geheele 


natuur aan gemelde eenige bedoeling te on- 


derwerpen. Eveneens wordt ook zonder 


dat mensch van deezen loop 
draagt, her geloofaan God gegrond. In ’c 


-vervolg, wanneer de befchouwely ke rede 


-ontwaakt, tracht dezelve dit geloof door 


voorwerpelyke redenen te rechcvaardigen , 


enbezigt de boven bygebragte objective be- 
wyzen,welke wel is waaralle misfen, maar | 
welke toch, door veele onderwerpen 


de kracht van overtuiging, uit hoofde van 
eene verwisfeling van de grondflagen der- 


nicht nur vermogend fondern auch willens ist, die 
gauze Natur jener einzigen Abficht zu unterwerfen. Se 
wird alfoauch ohne dasffich der menfch diefes Gan- 
ves bewust ist, der Glaube an Gott gegriindet. In 
der Folge, wenn die {pekulative Vernunft erwacht, 


fucht fie diefen Glauben durch objektive Grunde zm 


rechtfertigen , und fait auf die oben erwahnten objek- 


— tiven Beweife, die zwar alle fehl fchlagen, aber de- 


nen doch viele Subjekte die Kraft der Ueberzeugung 
durch eine Verwechfelung der Griinde betlegen. Sie 
find nemiich , durch innerliche Grunde ode? durch 
die Wirkfamkeit ihrer moralifchen Vernunft von 
Gott uberzcugt, aber fie legen diele Kraft filschlich 

nach 
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. alle Theoretifche bewyzen van dit foort; 


-DERDE ANTWOORD op pe VR 


zelve, wordt toegefchreeven. Zij zijn naam- 
lvk, door innerlyke gronden of door de 
werkzaamheid van hunne zedelyke rede, 
Gods aanweezen overtuigd, maar {chrij- 
ven deeze kracht, volgends eene zeer be- 
_ kende ongemerkte inde 
valfchelyk aan de Theoretifche bewyzen 
toe. Endit is de manier enwyze hoedanig 


voor enkele onderwerpen den fchijnvanob- | 
jectif geldende bewyzenverkrygen. Datzy | 
echter deeze objectif overtuigende kracht | 
niet hebben, blykt daar uit ten klaarften, | 
~ dat dezelven by elk een niet denzelfden in- 
vloed hebben. Want het eenigonbedrieglyk 
~ kenmerk van waare Theoretifche bewijzen 
is, dat dezelve by een ieder die dezelven — 
verftaat, onmiddelyk overtuiging te weeg 
Van 


nach einer fehr bekannten lufion, den theoretifchen 
‘Beweifen bei. Und dietes ist die Art und Weife, wie _ 
alle theoretifche Beweife diefer Art fiir cinzelne fub- — 
—jekte den fchein objektiv giltiger Beweife erhaltcn. 

Dasf fie aber diefe objektive tiburzeugende Kraft || 
nicht haben erhellet daraus am deutlichften, das{fie | 

nicht auf jedermann gleiche Wirkung thun. Denn das _ 
einzige untrugliche Merkmal wahrer theoretifcher 
Beweife ist dasf fie bei jedermann der fie ver{teht uns 
mittelbare Ueberzeugung hervorbringen. 


Un- 
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allen moet de Phyfisch - Teleolo- 
gische, den fterkften voorwerpelyken fchyn 
verkrygen. Want deeze treft het allermeest 
het hart, verwekt aandoeningen en brengt 
de zedelyke gronden in beweeging; naardien 
dezelve gemelde zedelyke gronden door 
voorbeelden, die met deeze overeenftem- 
men, bevestiging verfchaft, en door dezel- 
ven eene gedeelte van gemelde zedelyke 
voorondertftelling als door waarneming be- 
vestigd te vertoonen, de van voorenopge- == | 
vatte hoop, dat allesaandezedelyke bee ff 
doeling onderworpen is, eene zeer groote 
| fterkte en zekerheid doet verkrygen. HKi- 
genlyk derhalven is het ookde zedelyke re- 
de welke het meest en best doet, by de te: 
leologifche befchouwingen der Natuur. 
\Laatstgenoemde doen nicts andersdandat 


Unter allen musf der phyfikateleologifche den ftark- 
| ffen objektiven fchein erhalten. Denn diefer riihrt 
das Herz am ftarkften, erregt Affekten, und brings 

die -moralifchen Griinde in Bewegung, indem er 
ihnen an Beifpiclen, die mit ihnen harmoniren Befta. 
‘ tigung ertheilt, und dadurch dasf er einen Theil je- 
. | Mer moralifchen, Vorausfezung als in der Erfahrung 
: fchon erfiillt zeigt, und der a priori gefasften Hoff- 


nung, dafs alles dem moralifchen zweke unterworfer 
feyn werde , eine grosfe Starke und Gewistfheit er- 
theilt. Im Grunde alfo thut doch auch die moralifche 
Vernunft das Belte bei den Teleologifchen Betzachtun- 
 geninder Natur. Leztere thun nichts, als dasf fic 
die 
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y de rede ftouter en meerder verzekerd, 
in vooronderftelling maakt, en 
de befchouwelyke rede de mooglykheid aan- 
toont, om met de practifche vooronder- 
{tellingen in harmonie te geraaken, weshal- | 
ven dezelven ten fterk{ten zyn 


Komt’er ook gcheel niet op aan, 
| of het gewoon verftand de gronden welken 
hart treffen , metde bronnen uic 
ken zyne overtuiging ontilaar , 
-verwisfele, dan niet. Wart by een ver- 
ichy nfel waaraan veele ver bor: ene oorzaa-: 
ken deel hebben, is dit zeer ligt moogiyk. | 
Ook is zodanige onderfci iding, weike te 
pevatten voor *tmeerendecl zeer veel {cherp- 
zinnigheic en denken vercischt, 
| voor 


die Vernunft dreufter und zuverfichtlicher in’ ihren 

Verausfezungen machen, und der fpekulativen Ver- 
nunft die Moglichkeit zeigen mit den praktifchen 
Verstistituiieon in Harmonie zu kommen, und find 
um des willen allerdings gar fehr 2u empfehlen. 


Ks kommt auch gar nicht darauf an, ob der ge- 
meine Verftand die Griinde welche fein Herz rithren 
init den quellen aus welchen eigentlich {eine Ucber- 
zeugung entfpringt, verwechfele oder nicht. Dann 
bei ciner Erfchcinung, wo viele verfiekte Urfachen 
Uheil haben , ist dicles gar leicht méglich. Auch 
ist dergleiche Unterfcheiding, welche zufasfen grose 
fentheils viel Scharflinn und abftraktes Denken erfor- 
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oven GODS AANWEEZEN, 


voor het gemeen veritand noch verftaanb aar, 
noch nuttig. Slechts de Wijsgeer moet aan 
elke oorzaak haar aandeel naauwkeurig be- 
paalen, ten einde hy de tegenwerpingen, wel- 

ke tegen zyne vastfteltin gen ingebragt worden, 
regelmaatig (methodiscn) wederleggen kun- 
ne. Ditis het €énig voordeel van zyn on- 


| derzoek. Want zyn gelooi aan Gods be- 
 ftaan, kan hy met alle zyne {cherpzinnig- 
heid niet fterker maaken als hetzelve by den 
geringften zedelyken i.andbouwer gevon: 
den wordt. Zijne bedoeling is flechrs zich- 

gelven tegen {pecuiative aanvall en in deeze 


fterkte te bewaaren. 


Tl. Ik beweer dat de redely ke rede, het 


geloof aan Gods beftaan ny ZO voort- 
brengt, 


dert wird, dem gemeinen Verftande weder verflind= 


lich noch nuzlich.. Nur der Philofoph musf jeder 


Urfache ihnen Antheil genau beftimmen, damit er die 


Angriffe, welche gegen feine Behauptungen gefchehen 


methodisch zurikireiben konne. Dicfes ist der einzige 
Vortheil feiner Unterfuchung. Denn feinen Glauben — 
an Gott kann er mit alien feinem Scharffinne nicht | 


ftarker machen, als er bei dem gemeinften morali- 


{chen Bauer anzutreffen ist. Seine Abficht ist nur. 


ihm gegen fpekulative Angriffe in dieler Statke zuctre 
halten. 


Ich behaupte, dasf die moralifche Vernunft 


den Glauben an das Dafeyn Gottes gerade fo hervor- 
briu- 
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brengt, als de befchouwelyke rede’, het | 
geloof aan het beftaan van uiterlyke zelf- 

{tandigheden, oorzaaken, de ziel, en der- 
gelyken te weege brengt. Het geloofomtrent 


het aanweezen van deeze dingen, hangt ge- 
heel niet van de afgetrokkene voorftelling 


der {peculative gronden af: want byaldien 


—deeze hetzelve voortbrengen zouden, zo 


zou het zcer langen tyd, ten aanziene der 


overtuiging hiervan, zonderling uit- | 


zien. Maar alles, zonder welk men zich 


 gekere uitgemaakte facta in’t geheel nietals 
mogelyk zou kunnen voorftellen, denktde 
-yede van zelve daarby en ftelt zulks, als 


reéel voorhanden, vast, zo dra zy zich 


zonder dit verband 


zeeren, of zich het bewys van zodanig ver- 


is 


bringe, wie dic fpekulative Vernunft den Glauben an das 
Dafeyn von ausieren Subftanzen, Urfachen, der Seele 


ou. f. w. hervorbringt. Der Glaube an diefe Dinge . 
_hangt gar nicht vonder abgefonderten Voritellung der. 
{pekulativen Griindeab, denn wenn diefe ihn hervor- 


bringen follten, fo mdchte es lange zeit hindurchum | 
die Ueberzeugung davon fehr misflich ausfechen. Son- 
dern alles, ohne welches gewisfe ausgemachte Fakta 
gar nicht als méglich gedacht werden kdénnte, denkt 


die Vernunft von felbst hinzu und nimt es als reab 
-an, fo bald fic fich diusfert, ohne dicfe Verknupfung 


zu analyliren, oder fich des Beweiles einer folchen 
Verbindung deutlich bewusft ziifeyn. Daher ist der 
Glaue 
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1S het geloof, aangaande het beftaan van 
 witerlyke zelfftandigheeden, aangaande de 
wezenly kheid der oorzaaken, zo lang aan: 
--weezig als de rede werkzaam is, maar men 
zoekt nog fteeds bondige bewyzen voor 
_ deeze dingen. De voorwerpelyke realiteit 
| deezer denkbeelden, is met de rede wezen- 
lyk verknocht, en van daar neemt zy de- i 
gelven voor waarheid aan, hoewel men 
echter dikwyls valschlyk waant , devoor- iil 
werpelyke wezenlykheid derzelven 
apmerking geleerd te hebben. Deeze vale 
fche voordragt der denkbeelden intus{chen , 
 ontneemt derzelver waarheid nicts, welke 
niettegenftaande allen ftryd over derzelver 


| 
oorfprong ; geduuriglyk in 


Eveneens nu is het beftaan van God met... 
de 


an Susfere Subftanzen an die Wirklichkeit 
~Urilachen, fo lange dar als die Vernunft wirkfam ist, 
aber man “fiicht noch immer bundige Beweife dafiir. 

Die objektive Realitiit diefer Begriffe ist met der Ver= 
~nuntt wefentlich verkuiptt, und deswegen nimmt fie 

folche fiir wahr an; ob man gicich Gfters fich falsch- 

lich einbildet die objektive Realitiit derfelben durch 

Erfahrung erlernt zit haben. Diefefallche Deduktion 

der Begriffe benimmt indesfen der Wahrheit der Be- 

sriffe nichts, welche alles fireitens tiber ihren Ure | 
dprung ungeachtet, immer fort i im Gebrauche bleiben. 


Eben fo ist nun das -Dafeyn Gottes mit der Morali- 
tat. 
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de zedelykheid der menfchen, als met een 
voorval, in het onderwerp noodzaaklyk , 
verknocht, naardien naamlyk, de men- 
{chelyke zedelykheid cen onding zou zijn, 
bij aldien ook niet met de daad alles wat. 
met den menfch verknocit is, aan zede- | 
lyke wetten onderworpen ware. Zodanige 
voorwaarden echter komen tor de menfche+ 
lyke bewusthcid , zonder alle geleerde ont- 
wikkaling of zondei vooritelling van de ma- 
nier en wyze der aaneenfchakeling zelve. | 
Zy verioonen zich aan de rede by eenige 
ontwikkeling, evengelyk het voorval zel-_ 
we; zo dra cen me asch veranderingen aan 
boomen , planten en endere er 
of onbewerktui igde lichaamen ontdekt , 
vooronderttels AY» , dat ic s befta, ’t 


des me enfehen als cinem Fakto dathwendié Sub. 
Gekte verkniipft, weil nemiich die menschliche mora- 
frat ein Unding ware, wenn nicht auch wirklich ale 
ies, was mit dem menfchen verknipft ist, unter mo- 
valifchen Gefezen ftunde. Dergleichen Bedingungen 
aber gelangen zu dem menschlichen Bewufst feyn , 
ehne alle gclehrte eutwikclune oder ohne Vorftellung 
der Art und Weife der Verkntiprung felbst. Sie drin- 
gen fich der Vernunft bei cinige Entwikelung der- 
felben auf, wie die Thattache felbst. So bald cin 
raensch veranderungen an Biumer, Pflanzen, und 
endern organifche oder uncrganifehen Kérpern wahr- 
nimt, io fezt er auch voraus,.das{ ctwas dafcy, 
weiches beharre und verindert werde, und drukt in 
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blyft en verandert , en drake in alle zyne 
pitdrubkingtn het denkbeeld zelfitandig- 
heid uit, even als of hetzelve een der:kbeeld 


ware, welks voorwerp zelve hy onmidde- 


lyk gewaar wierdt, hoewel hetzelve toch 
flechts met gewaarwordi ingen zelve als 


voorwaarde der moogly ke waarneeming 
knocht is. Zo dra het zedelyk gevoel inden 
~ mensch ontwaakt , wordt hy ock by dui- 
zend aanleidingen, waarby fete recht, 
levendig is, tot God gedreeven , en leert 
het noodzaaklyk verband van zulk cen wee 


zen met zynegeheele natuur, envoornaam: 
lyk met zyne zedelyke rede, {teeds meer 


en meer gevoclen. Wanneer een mensch 


vol van zedelyke aandoening, rondom zich 


en oplet, hoe alles tot nem betreklyk 
en voor zyne behoelten ingerichi is, Wan- 


neer 


alien feinen Ausdriken den Begriff Subftanz aus, 
sleichfam als ob ertelbst ein Begriff wire, desten ob- 
jekt er unmittelbar anfchauetc, da er doch nur mit 
Anfchauungen felbst, als Bedingung der méglicher: 
Frfahrung verkniipft ist. So bald das moralifche Ge- 
fahe in dem Menichen erwacht, fo wird er auch bei 
taufend Veranlasfungen, wo dasfulbe recht Iebhaft 


ls, zu Gott hin getrieben , und Jernt die nothwendi- 


ee Verkitipfung eines folehen Wefens mit feiner gan- 
zen Natur, und vorztiglich mit feiner moralifchen 
Vernunft immer mehr nnd mehr empfinden. Wenn 
cin mensch voll von moralifcher Empfindung um fich 
herichauet , und bemerkt, wie fich alles auf ihm be- 

zieht, 
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neer de hem omringende fchoone natuur 


op hem werkt en hem met genoegen ver- 
vult , wanneer eene balzemachrige lucht 
zyn gezond lichaam omgeef:, en zyne ziel 
met helderheid doorftroomt, wanneer hy 


—giet hoe alle krachten der natuur zich ver- 
eenigen, om hem voedfel voorttebrengen 


en visfchen, vogelen en kudden ten zynen 


dienfte zich aanbieden, wanneer hy zich 

_ dusdanig van het genot zyns gerusten en 
genoeglyken aanweezens bewust is: dan 
wordt hy met het denkbeeld van de God: | 
heid doordrongen, en tevens met het ge: 
voel der dankbaarheid jegens dat Wezen, 
*t¢ welk zo veele {chikkingen voor hem gee 
heeft, en dit gevoel van dankbaar: 
heid verfterkt zyn voorneemen, om zynen 


pligt 


—aieht, und zu feinen Bedtirfnisfen eingerichtet ist; 
weun die ihn umgebende fchéne Natur auf 
wirkt und ihn mit Lust erfiillt, wenn eine balfa- 
mifche Luft feinen gefunden Kérper anhaucht und 


feine Secle mit FHleiterkeit tiberftr6mt, Wenn er 


ficht wie alle Krifte der Natur fich vereinigen fur 


thn Nahrung hervorzutreiben, und Fifche, Végel 
und Hecrden zu {einen Dienst fich darbieten wenn er 


fich fo des Genusfes {eines rubigen und heitern Dafcyns 


bewust ist 5 dann drangt fich in ihm die Idee der 
Gottheit und zu gleich cin Geftihl der Dankbarkeit 
gegen das Wefen, das fo viel Anftalten fur ihn ge- 
troffen hat hervor, und diefes Gefiihl der Dankbate 
ceit -verftarkt feinen Vorfaz feine Pflicht zuerftillen, 
weil 
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‘plichtte volbrengen, naardien hy gelooft dat 

_  flechts daarom om dat hy goed is en zynen 

pligt doet, zo veele {chikkirgen zynenthalve 
unnen gemaakt weezen. —— Of menftelle, 

dat hy door eene hartstocht beftreden wor- | 

| de, tot welker voldoening flechts wanze- 

delyke middelen, bedrog en fchelmery 

dienen kunnen, het gevoel van plicht 

ftrydt met de tegengeftelde driften, en 

| de zedelyke rede wordt met een heirle- 

van drogredenen aangevallen. Men 

‘tracht zich diets te maaken dat het zedelyk | 

-gevoel een ydele door gewoonte en opvoe- 
ding zo diep ingedrukte hersfenfchim is, dat 
debehoefte der hartstochten veel natuurly. 

ker, het denkbeeld van menfchelyke waarde 
kunftig van ftaatkundigen uitgedagte en 

gevormde Ideeis; men zoekt naar waarnee> 

min: 


weil er glaubt, dasf nur um des willen weil er gut | 
ist und feine Pflicht thut, fo viele Anflalten fiir ihn 
getroffen feyn kdnnen. Oder man feze , dasf ihn 
eine Leidenfchafit beftirmt, zu deren Befriedigung 
ihm nur ein moralifche Mittel, Betrug und Gleisneret 
verhelfen kénnen; das Gefiihl der Pflicht kimpft mit ai 
den entgcegenftehenden Trieben, und dic moralifche 
~Vernunft wird mit einem Heere von Sophiftercien bes 
ftiirmt. Man fucht fich zuuberreden, dasidasmo- 
yalifehe Gefithl eine leere, durch Gewohnheit und sd 
Erziehung fo feft eingeprigte Grille ist, dasfdasBe- _ 
diirfnifs der Leidenfchaften weit natiirlicher, die i 
| Idez von menfchen wiirde ein erktinfteiter und ven : 
dex 
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mingen, wa2raan het ook niet ontbrekeri 
zal, welke ten’ bewyze ftrekken zullen, 
dat de zedelyke maximen onuitvoerlyk 
zyn, en ons onheil berokkenen. Maar als 
dan dringt toch nogfomtyds de bewustheid 
van onze waardigheid door, vernielt alle 
fofsteryen der hartstocht rondom zich, en 
de vaste overtuiging ontftaat, dat niette- 
_genftaarde de overredende {chyn van ’t tes 
genyeltelde, echier cene zedelyke orde in 
— de waereld .befta, en dat wy toch op geen 
andere wys cene duurzaame en waare ge- | 
lukzalivhcid.declachtig kunnen worden, dan 
wy ons onwankeibaar aan onzen 
plicht vasthouden. Door deeze bewustheid. 
van onze zedclyke waardigheid, verkrygen 
‘wy een vast en zeker vertrouwen tot den 
vere 


Politikern ausgckliigelter Begriff fey; man ficht— 
fich nach Erfahrunecn um, woran es auch nicht. 
fehlen wird, welche beweifen follen, dasf die moras 
lifehe Uandluagsart unthunlich fey und unfer Une 
eliik bercite. Aber dann dringt doch noch zuweilen 
das Bewulse feyn unfrer Wiirde hindurch, fehlagr al- 
le Sophiftereien der Leidenfcehaft um fich herum nie- 
der,und es tritt die fefle Ueberzeugung hervor, dasf 
ohnerachtet des uberredenden Scheins vom Gegen- 
theile, doch eine moralifche Ordnung in der Welt 
fey, und dasf wir doch nicht anders einer beftiindis — 
een und wahren Glikfeligkeit theilhaltig werden 
nen, als wenn wir uns unverrukt an unfre Pflicht 
halten. Wir fasten tlurch dieles Bewulst feyn unfree 
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veroorzaaker der waereld, en worden vas: 
telyk overtuigd, dat Hy almagtig en goed- 
gunttig, de waer reld niet dan onder zedely- 
ke wetten gefcnapen heeft. Ja wanneer wy 
tusfchen plicht en hartstocht wankelen, dan 
doordringt ons dikwerf onwillce keurig het 
denkbeeld van een Opperheer, ’t welk ons 
de wet van plicht luid toeroept; er ontilaat 
foort van eerbied en Oatzach, en wan-— 
neer wy dan onzen plicht gevolgd hebben 
zo gevoclen wy eene zekere te vredenheid 
met ons zelve, en worden bezicit met be- 


wustheid dat onze Opperheer met. ons 


_vrede zyn en ons lot zo Zal inrichren, als 
—overeenkomitig 1s met onze zede! lykheid. 
heeft een mensch , welken het ge- | 
voel van plicht fterk werkt, tegen 2yp pliche 
misdreeven ncer dat hy behoelt tevrees 


moralifehen Wiirde ein festes und wen 
zu dem Urheber der Welt, und werden fest uber. 
zeugt, dafs er allmichtig und gut, dic Welt nurun- 
ter moralifehen Gefezen erfchatien habe. Ja wenn 
wir zwifchen Pfhicht und Leidentchait wanken, dam 
drangt fich oft unwillkiihrlich der Becriff eines Ober- 
herra uns auf, der uns das Gefez der Pfticht laut 
zuruft;es entilehteine Art von Jhrfurcht und (ch eus 


und wenn wir dann der Pflicht gefolgt find, fo trite 


cine gewiste zufriedenheit mit uns felbst, und das 
feyn ein, dats unter Oberherr mit uns zu 
frieden feyn und unter Schikful fo eiurichten werde , 
Wie es untrer Moralitat angemesfea ist, Oder hat fick 
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zen om deswegen door menfchen ter ver 
antwoording geroepen te worden; zo ont- 
{taan toch, ten minfte in de kalme oogen- 
blikken, wanneer de begeertens ftil zyn;_ 
zelfverwytingen en befchaldigingen, als of 
_ hy voor eenen hoogeren, onzichtbaaren en 
alweetenden Kechter als fchuldig verf{cheen, 
ja byaldien ons ook de fortuin by zodanig 
eene gemoeds gefteltenis nog zo gunttig is, 
en onze wauzedelyke, misfchien zelfs laag- 
hartige daaden, nog zo gelukkig uitvallen, 
- ZO worden wy toch in ’t verborgen door 
de gedachte gekwelt, dat wy ons voor zo- 
danig geluk onwaardig gemaakt hebben, en 
dat ten laat{ten alledeeze {chijnbaar zo voor- 
deelige omftandigheden, zodanig een 
gzullen neemen en zodanig een 


ein Mensch, iti dem das Geftthl der Pflichts flark ist, 
gegen feine Pflicht vergangen, ohne eben deshalb 
yor Mentchen Verantwortung furchten zu durfen; fo 
erfolgen doch wenig{tens in ruhigen Avugenbliken 
wo die Begicrden ftille find, Vorwirfe ind Selbstver- 
welle, als ob er vor einem héhern unfichtbaren und 
-allwisfenden Richter als fchuldig erfchien; ja wenn 
uns auch die Gliiksum{tinde bey cinem folchen Ge- 
miiths zuftande noch jfo giinftig find, und unfre un-— 
moralifchen veilleicht niedertrachtigen Handlungen 
noch ito gut ausfchlagen, fo quilt uns doch ins ge- 
heim der Gedanke, dasf wir uns eines folchen Gltks 
unwitrdig gemacht haben, und dafs zulezt alle die dem 
Anfeheine nach vortheilhaften Umftiude eine folche 
Wen- 
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‘fteldheid voortbrengert gullen; als x wy door 
ons. gedrag_ verdiend hebben, welk denke 


beeld eveneens met dat van eenen zedely- 


ken Schepper en Beheerfcher van alles on= 
middelyk verknocht is. 


Uit dit alles nu bly ke zeer klaar, dat met 


het zedelyk gevoel de voorttelling van ee 
ne zedelyke orde en met deeze het denk- 
beeld van Gods Aariweezen op veelerhans 


| dewyzeenaanverfcheiden zyden verknocht 
| is en dat men dé zedelykheid in eenen 
mensch flechts te bevordere hebbe om. hem _ 
tot het denkbeeld van een hoogstzedelyk ee 


werkend verftand ; welke Schepper en 


Wendung nelinen und einen folchen Gemiithszuftand 
bewirken werden , wie wir es durch untre Aufftihrung ? 


-verdient haben, welcher Gedanke ebenfals mit einem 
moralifchen Weltfchépfer unmitielbar Verkuiipft is iste 


Aus allen diefen. erhellet nun ganz deutlichs dafs 
mit der moralifchen Empfindung die Voritellung einer 
moralifchen Ordnung und mit diefer die Vorttellung 
eines Gottes an viclen Seiten zufammenhange , und 
—dafs man nur einen. menfchen recht. moralifch machen 


diirfe , um ihn auf dem Begriff einer héchften moras 
lifchen Intelligenz , die Scho) fer und Richter der Welt 


ist, zulciten. Kein Irrthum ist offenbarer , als wen 
man glaubt die moralifche Empfindung entftche erst 
VW durch 


Rechter der waereld i is, te geleiden. Geen 
dwaaling is blykbaarer zodanig als wan- 
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-neer men zich verbeeld, dat het zedelyk ges 
voel eerst ontftaat door de voorftelling van 
God, want men zou zich immers God in ’t 
geheel zonder zedelyke betrekking niet kun- 
nen voorftellen, byaldien men dezelve niet. 
alvorens ult zyne eigene natuur door onmid- 
delyke voorftelling kende. ’t Is derhalven 
geker onze zedelyke ‘natuur eischt zulks, 
dat ook in de geheele overige natuur ee-— 
zedelyke orde heerfche, en eene alge- 

meene ped orde, kan men zich zon- 
der Gods aanweezen in ’t geheel niet ver- 
tegenwoordigen. Derhalven zyn deeze drie 
-voorftellen zeer naauw aan elkanderen ver: 
-knocht, en zo dra als de eene zich voor- 
-doet, vertegenwoordigen zich ook de an- 
"deren en zo zeker als ons de eene toefchynt, 
zo zeker komen ons 00k de anderen voor. 


Wie 


durch die Vorftellung Gottes, denn man kénnte 
fich ja in Gott gar nicht das moralifche Verhaltnifs 
denken, wenn man es nicht zuvor aus feiner eige- 
vicn Natur durch unmittelbare Vorftellung kennete. 
Es ist alfo gewils, unfre moralifche Natur erfadert, 
dafs auch in der ganzen ubrigen Natur eine mora- | 
difche Ordnung herr{che, und eine aligemeine mora- 
difche Ordnung ist cinen Gott sieht denkbar. 
Daher find Rint drei Vorftellungen genau mit ein 
ander verkniipft, und. fo wie die eine erwacht, 
find auch die andern da und, fo gewifs uns die 
eine vorkommt, fo gewifs kommen uns auch die 
andern yor. Wer daher gewisf ist, dafs er mora- 
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derhalven zeker iS ‘dat hy zedelyk 


behoort te weezen, zal zich ten minften 
verplicht gevoelen, om altyd zo te hande- 
len als of God aanweezigware, hy zal ook 
het denkbeeld van God in ’tgeheel niet ver- 
myden kunnen, maar onophoudelyk tot 


Hem gedreeven worden, en zichzclfs als 


een ceuwig raadfel moeten voorkomen, 


byaldien hy niet gelooft dat God met de _ 


beftaat. 


zelfs door drogredenen van ’t tegendeel 
meent overtuigd te hebben, zo onrttaat 


zulks alleen van daar, dat hy zich ver- 
beeld dat zyn geloof noedzaaklyk door 


theoretifche bewyzen en objective inzichr 


der reden moet gerechvaardigd worden. 


lifch feyn miisfe, der wird auch wenigftens immer. 


fich fo zuhandeln verbunden fthlen, als ob 


Gott wire, er wird auch der Idec von Gott gar 
nicht ausweichen kGnnen, fondern unauthorlich zu 
ihn getrieben werden = und fich felbst als—cin ewt- 
ces Ritzel vorkommen miisfen, wenn er nicht glaubt, 
dafs ein Gott wirklich ist. — | 


Wenn er daran Zweifelt , oder fich gar durck 
fophismen vom gegentheile uberredet zu haben glaubt, 
fo kémmt diefes blos daher, weil er fich etabildet, 
fein Glaube misfe nothweddig darch theoretif{ehe 
Beweife und dureh objektive Vernuntt einficht 
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Naardien nualle theoretifche bewyzenvoor 
den rechterftoel der befchouwelyke reden 
als ongenoegzaam verfchynen, zodra de 
kracht welke zy van het: onderwerp Zelfs 
ontleenen, van dezelven gefcheiden wordt, 


zo blykt hieruit, hoedanig zich de befchou- 


welyke reden Overreden kunne dat in ’t 


geheel geen redenen voor zodanig eene 


vastftelling voorhanden zyn. Dan deeze 


befpiegelingen betekenen niet veel. Dezelx 
ven kunnen best met dezulken vergeleken 
door welken het beftaan der 
Jyke zelfftandigheden aangevallen wordt. 
‘Men ontkent derzelver aanweezen, omdat 


men geen theoretifche bewyzen voor derzel- 


ver beftaan in de enkele reden ontdekt; men 


ontkent het beftaan van God, omdat er 
geen voldoend theoretisch bewys voor hetr — 
| 


-yechtfertiget werden. Da nun alle theoretifche Be- 


weife vor dem Richterftuhle der fpekulativen Ver- 
nunft als unzureichend erfcheinen , fobald die kraft, 
welche ihnen das fubjekt felbst ertheilt davon getrent 
wird; fo erklart fich hieraus, wie fich die fpeculati- 
ve Vernunft tiberreden kénne; das gar keine Griinde 
fiir cine folche Behauptung dafind. Es nat aber mit diefen 
fpekulationen nicht viel zufagen. Sie lasfen fich am- 


beften mit denen vergleichen, wodureh das Dafeyn 


cer dusfern Subftanzen angetasftet wird. Man leug- 
net die diusfern Subftanzen, weil man keine theoreti- 
{che Beweife fiir deren Dafeyn in der blosfen Ver- | 
nunit findet; man leugnet das Dafeyn Gottes, weil 


kein 


a 
4 
af 
7% 
Ww 
Ay 
aa 
| 
| 
Wig 
| 
| 
| 
%, | 
| 
| 
| 
he, 
ts 
nga 
te 
5 
‘dag 4 
a’, 
4 
% 


over AANWEEZEN » ENZ. 295 


zelve voorhanden is.. Zodra men in ’t eer: he 
{te geval de waarneeming met de reden ‘| | 
--yerbindt, en in het tweede’s menfchen ze- 
delyke natuur in aanmerking neemt, zo 
doen zich wel is waar verfchillende,' maar ‘ 
echter niet minder.genoegzaame gronden 
voor het wezenlyk aanzyn van beide 
-voorwerpen. In geen geval echter benadee- 
len de befpiegelingen het practtikaal ge- 
drag. In *tgemeene leven werkt dat, wat _ 
onmiddelyk met het gevoel verknocht is, _ oe 
fteeds voort, terwyl men in de befpicge- 
ling, zo niet het aanweezen deezer voor- = || 
flellingen, althans derzelver gegrondheidin 


twyfeltrekt. Het zedelyk bewys, zo als 
boven voorgedragen is, zalderhalven 
de befchouwelyke reden nooit voldoen, iy 


kein befriedigender theoretifcher Beweis fiir dasfel- 
be da ist. Sobald man aber im erftern Falle die Er- 
fahrung mit der Vernunft verbindet, undim zweiten 
die moralifche Natur des Menfchen erwigt, fo erge-_ 
ben fich zwar andere aber doch nicht minder zuver~ 


lasfige Griinde fiir die Realitat beider Gegenftinde. 
In keinem Falle thun aber die fpekulationen dem prake 1 
tifchen Leben Eintrag. Im gemeinen Handeln wirkt Wy 
das, was unmittelbar mit dem Gefuhle verknipt ist, | 

immer fort, wahrend das man in der {pekulation | 
noch, wo nicht das Dafeyn diefer Vorftellungen doch — ia 
die Wahrheit derfelven bezweifelt. Der moralifche A 
Beweis, fo wie er oben aufgeftellt ist, wird daher iy 
fiir die fpekulative Vernun‘t nie befriedigend feyn, 
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noch voldoen kunnen ; want deeze zal fteeds 
voortgaan om naar theoretisch objektive. 
bewyzen te zoeken, byaldien zy ook reeds 
van de onmooplykheid overtuigd is immer 
dezelvente zullcn ontdekken.. Van daaris 


het door KANT zogenaamd zedelyke bewys, 
veeleer cene verklaaring van ons Geloof aan | 


Gods beftaan , dan een eigenlyk betoog, van. 
welken titel KANT ook aan verfcheiden 
plaatzen afftand doet, en derhalven voor. 
hetzelve, gemelde uitdrukkin evan zedelyk,of 


onderaerplyk bewys uitgedacht heeft, naar- 


dien toch in hetzelve redelyke gronden voor 


ons geloot opgegeeven worden. Want een 
cigenlyk betoog onderftel: altyd eene inzicht 
het voorwerp van hetzelve, welke echter 


in “t geval voorhanden , gence! en al ont- 


breekt 


feyn konvens denn dicfe immer 


nach theoretisch objektiven Beweifen zu ftreben, 


wenn fie fich auch gleich ichon von der Unméglich- 
kKeit uberzeugt hat, jezu dentelben zu gclangen. Da- 


her ist der von fo moralifehe Beweis 
mehr eine Erklarung unfres Glaubens an Gott, als ein 
eigentlicher Beweis, auf welchen Vitel auch an 
mehrerern ftellen Verzicht leister, und daher den 
ausdruk: mor atifelci oder Beweis fur in 
erfunden hat; weil doch in demfelben vernunttige 
Grunde fur Glauben werden. Denn 
cin eivenlicher Beweis fezt iminer eine Kinticht in das 
Objekt desfen, was bewielen wird voraus, die aber 
wer ganzlich fehlt. In desfen fieht man doch verinit- 
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breekt. Intusfchen bemerkt men _ echter 


door hetzelve, dat het geloof aan het be 
ftaan van God op zeernatuurlyke enredely- 
kegronden rust, dat hetzelvein ’s menfchen 


natuur zelve georond en met zyne voor- 


-_treilyktte hoedanigheid onmiddelyk ver- 
is, *cwelk gewoonlyk een genoeg- 


zaame reden isom ook Gods aanzyninde | 


befpiegcling vastteftellen, inzonderheid wan- 
neer men zich door oordeelkunde overtuigd 
heeft, dat noch reden noch waarneeming 


tegen zodanig eene vooronderttelling iets 
dat van belang is, kunnen inbrengen en — 
dat integendeel beide eene menigte aanlei- 
verichaffen, om zulks te bevesti- : 


‘Vit deeze bygebragte redenen nu, is 


‘ook 


-telst desfelben ein , dafs diefer Glaube an Gott anf 
f{ehr naturlichen und verniinftige Grunden beruhet, 


dasf er in der Natur des Menfchen ftelbst gegriindet | 


und unmittelbar mit feiner vortreflichften EFigenfchaft 
verkniift ist, welches allerdings ein hinreichender 
Grund ist einen Gott auch in der fpekulation anzu- 
nehmen, bezonders wenn man fich durch Critik tiber« 
zeugt hat, dafs weder Vernunft noch Erfahrung ge- 
een eine Vorausfezung etwas bedententes arte 
bringen, und dafs wieleniiens beide eine grosfe menge 
von Veranlas{ungen darbieten, fie zu beftatigen. 


Aus diecfen Grunden istes nunauch erklirbar, woher 
Va es 
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ook te verklaaren van waar het komt, daft 
dit bewys, wanneer het in ’t afgetrokkene 
wordt voorgefteld, zyne werking niet doet, 
zelfs by de zulken niet, welke Gods aan- 
weezen vastelyk gelooven en by welken dit 
geloof ook niet anders dan door de bewust- 
-heid van eigene zedelykheid voortgebragt 
js. Het is en kan naamlyk, voor de be- 
{chouwelyke reden niet geheel en al vol- 
doende weezen, naardien deeze altyd aan- 
{chouwing [of gewaarwording] voor haare 
denkbeelden vereischt , wanneer zy zich 
yoldaan zal houden. Maardit gebrek doet 
zekerheid derovertuiging zelve,totwel 
ke ons onze eigene natuur brengt, geen nas 
deel, maar {poort ons aan om ook door. 
‘waarneeming geduurig meerder fpooren 
Gods aanweezen te ontdaekken, welker 
tal 


es kommt, dasf diefer Beweis; wenn er. in Abftrakto. 
dargeftellt wird, feine Wirkung nicht thut, feibst bei 
denen nicht, die fest an Gott glauben, undin denen | 
diefer Glaube auch nicht anders als durch das Bewust. 
feyn ihrer Moralitit erzeugt ist. Er ist und kann 
nemlich fur die fpckulativen Vernunft nicht ganz be- 
friedigend feyn, weil dicle allemal Anfchauungen fiir. 
thre Begriffe verlangt, wenn fie befriediget werden foll. 
Aber dieler Mangel thut der gewifsheit der Ucberzeus 
gung {clbst, wozu uns unfre eigene Natur treibt, kci- 
nen Abbruch, fondern treibt uns nur an auch in der. 
Krfahrung immermehr objektive fpuren feines Dafeyns 
zufinden, deren zahl unendlich ivyn mufs. Die ue- 
| bere 
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tal oneindig moet weezen. De overtuiging 
of het geloove groeit aan met ons zedelyk 
gevoel, en verkrygt ten laatften door de 
over en wederwerking der zedelykheid en 
der voorftelling van God, eenen graad van 
veketheid ,. welke met de objective zeker- 
heid volkomen evenaart en cen vertrouwen 
inboezemt ,’twelk te verbytteren alle kracht 
van befpiegeling vecls te awak i iS. 


Het is derhalven. geen bewys dat he 


delykheid het geloove niet voortbrengt ,om 


dat de aigetrokkene voorftelling van deeze 


wyze van werking, het geloove niet ver- 
~ oorzaakt. Want niet het voorftel der ze- 


delykheid, maar de zedeiykheid zelve als 


hoedanigheid des veroorzaakt hee 


berzeugung oder der. Glaube wich mit r 


ralifchen Empfindung, und erhalt zulezt durch Hin 


und Herwirken der moralitiic und der Vorftcllung von 


Gott einen Grad von gewifsheit , der der objektiven 
Gewifsheit volkommen gleich ist, und eine Zuver- 
ficht einfléfst, welche irre zumachen , alle macht dex 
{pekulation viel zu ichwach ist. 


Es ist daher kein Teweis, dats die der Moralitiit 
den Glauben nicht hervorbringe, weil die Abgefon- 
derte Vorftellung diefer Wirkungsart nicht den Glau- 
ben bewirkt. Denn nicht die Vorftellung der Mora- 


litit, fondern die Moralitit felbst als Eigenfchaft des 


Gemiiths bringt den Glauben an Gott herbor. Es 
ist 
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geloove aan het beftaan der Godheid. ’tTs 
fet de plaatfe niet om alle de réedenen te 
ontvouwen, welke veroorzaaken dat de 
senfchen zo gereedelyk en zo gaarne de 
oorzaaken hunner overtuiging verwisfelen 
ei} ZO zeer genegen zyn om hunne overtui- 
ging van Gods beftaan, aan objective theo- 
retifche bewyzen toetefehryven. 
hier ter plaatze aantemerken, dat de 
sroncheid van ons gevoelen zich 
genccozaam voordoet, dat de gronden van 
—welken wy. deeze overiuiging afleiden , ten 
allen tyde in de menfchel yke: natuur gevon- 
den worden, allerwegen waar dit geloof 
zich openbaart en werkzaam betoon t; tere 
wyl aan de andere zyde de foeculative a 
theoretifche bewyzen eene infpanning van 
het denkvermogen vereifchen, waartoe de 
mees- 


ist lier nicht Ort alle dic Urfachen AUS Ci i ander 
ZUICZCH welche machen dats dic Menfchen fo leicht 
und fo gern die Uriachen ihrer Ueberzeug ung verwech- 
Tela, und fo fehr gencigt find, ibre Ueberzeugung 
won Gott von objekiiven Beweifen abzu- 
telten. ist hier febon genug zu bemerken, - 
sch die Wihirheit unfrer Meinung dadurch hinlanghch 
verrath, dats die Griinde von welchen wir diefe Ue- 
berzcugurg ableiten , ZU der zeit in der menfehlichen 
Natur find, wo Glaube entheht und fich thatig 
beweist; da hingegen die {pckulativen theorctifchen 
beweife cine Anfireng ung des Veritandes erfodern , de- 
sen die menreften men{chen shren Leben gar nicht 
13. 
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mecste mensfchen i in bun geheel leven, in 


t genec] niet in ftaat worden, en welken 


ok zy, die voor dezelven vatbaar ZYT y 


tyde als zich het geloofaan G ‘od 


zaam zal betoonen, niet levena bewaarcn 
kunnen. Byaldien nu het geloove aau Gods 


-beftaan van gemelde fpeculative gronden 


athanglyk ware, zou ook Uge 
aclven moeten we chvallen. Wane als Ge 
oorzaak ophondt, houden de uitwerk{ Is 


~mede op. ove zcer zeldzaam echter 
_tegenwoordigen wy ons de {peculative be- 


wyzen in derzelver behoorlyke orde! En 


welke van dez-lven zal men dit uitwerkfe] 
toefchryven, daar de fchranderite vernufs 
ten het over dezeiven 20 zcer oneens zyn! © 
De zedely kheid ¢ chter is cene beflendige 


oorzaak de nenfch ily ke patuur zelve 


fahig werden, und die arch dicjenigen welche 


fahig find, 2u der zeit, wo fich der Glaube von 
Gott am famiien foll nicht bei fich 
erhalten Wenn nun der Gla cn Gott. von 
jencn ipekulativen Grunden abhingen miisfte, fo witle 
de er auch mit ihnen weefailen miisfte. Denn Ces 
faite causfa cesfut effidius. Lehr felten ftellen 


wiruns aber dic fpekulativen Beweife in der gei.driv 


gen Ordoung vor! und welclicn unter ihncn foll man 
digic Wirkung zufchreiben, da die grésiten Geister 


uneini¢ tiber diclelben find! Die Moralitit aber ist 
fLetive Urfache in der menfchlichen Natur, 


wohntdem gemeinen Lirten cben fowelil als dem Viet- 
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legen, welke by den gemeenen’ daglooner 


zo welals by den {chranderften W ysgeer ge- 
vonden wordt. Hierom heeft het geloof 
aan Gods beftaan daarin dat, wat het be: 


hoeft, naamlyk eene voortduurende grond- 


guil, welke hetzelve ook blindeling onder: 
{chraagt, zonder dat men zich de manier 
wyze behoeft voorteftellen hoedanig het. 


zelve onderhouden en bezielt wordt. Dus- | 
danig moest de natuur eene overtuiging 


-voortbrengen, welke elk een hebben zou, 
en welke dienvolgends in ’t geheel niet van 


*smenfchen bekwaamheden afhangen,ofeen 


-eigendom van flechts enkele menfchen zyn 
moest. Wat de natuur door haare eigene - 


krachten voortbrengt, kan geen drogrede- 
paar vernielen en geen ydel geklap uit- 


finnigften Philofophen bei, Daher findet der Glaube 


am Gott in derfelben das, was er bedarf nemlich ei- 


ne kontinuirliche Stiitze , die ihn auch blindlings 
halt, ohne dafs man fichdie Art und Weife vorzuftel- 
Jen néthig hat, wie er gehalten und belebt wird. So 
musfe auch die Natur eine Ueberzeugung bewirken, 
die jedermann haben follte, und die alfo fchlechter- 


dings nicht von den Talenten der Merfchen abhangen; 
—oderein Eigenthum einer kleinen Klasfen von Menfche 


feyn durfte. Was die Natur durch ihre eignen Kraf- 
te bewirkt, kann kein fophisr zerft6ren, und kein 
Gelcwhaz ausrottens 
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Nuttigheid en voortrefykheid van het zede- 


al niet pe weezen ten befluite; 


7 nog bepaaldelyk de nuttigheid 
dienftigheid van het — te 
overweegen. 


Men ziet: 
Dat het zedelyk buitenge: 


meen populair en gemaklyk te bevatten 1 1 


By elk, ook het geringst mensch, ontitaat 


ZWEITER ABSCHNITT. 
Nu utzen und Vorzug der Moralifeen Gr une 
a KE kann nicht unniiz feyn zulezt noch insbefonde- 
“ re die Nuzlichkeit und Brauchbarkeit des mora~ 


difche Grundes in Erwagtung zuziehen, Denn da 
findet fich | 


I. Dafs o moralifche Argument ausfer ordeutlich 


popular und gemein faallich 1st. ledem , auch dem 


‘gemeinften Mlenfchen bietet fich der Gedanke, dafs 
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Ubderreden toll.dafs dergleichen fubtile und wanken- 


her de ‘nkbeeld dat alles om der zedelyke we: 


WI ile, aanzyn heck, als van en 
vi hicrin 20 min aanftootelyks , dat 
ks yveeleer by alle zyne daaden oncer- 
Par alzo ook een zedelyk wezen de 


“prdeder wacreld ontworpen en overeenkom- 


ilig de zedelyke bedoeling ingericht hebbe, 
{chynt hem zo natuurlyk en gemaklyk te | 


begrypen, dat hy de bedenkingen weil 


daartegen ine ebracht worden in geheel niet 
bemerke en derzelver kracht in ’tgeheel niet 
gevoclt. Aan de andere zyde, behoort tot 


de bovennatuurkundige bewyzen , vooreerst — 
een ailerfcherpzinnigst doorzicht, en er 


wordt vec! vooringenomenheid voor de bo- 
vennatunrkunde vercifcht , wanneer men 


‘overrecd zal zyn dat danige fubtile 


wankeipaarc welken, ook 
voor 


alles um der Moralifchen Wefen willen dafey , gleich- 
jam: vou ielbst dar, und er fiudet hierinune fo wenig 
Anftos, dats er vicl mehr dictes bei allen {einen Hand- 
voraus fézt. Das alfo auch cin moralifches 

Vefen dig Ordnung der Welt felbst entworfen und 
dem moralifechen Zwek gemats cingerichtet. habe , 
{fcheint ihm fo nattirlich und fo beereiflich zu feva, 


dasf ev die zweifel, welche dagegen vorgebracht wer- 


den garnicht cinheht und ibr ear nicht fthlt. 
Anderet feitz gehdort erflich zu den 
Bewcilen der allerfubtilite Veritand, und es wird viel 
Vorlicbe zur Metaphyfik erfodert, wenn man fich 
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yoorden fcherpzinnigften denker, het voor: 
-werp enkel als door eenen nevel chy nt door 
te {chemeren ,) een zo vast geloove zouden 
voortbrengen. metaphyfifche befpie- 
gelingen houden zich enkel met algetrokke- 
ne enzelis yccledenkbeelden bezige laaten 
derhalven als er anders niets bykomt het 


hart gantsch koud, zynde veels te onmagtig 


als dat zy cen gevoel 7Z0uden 


te wegebrengen. Ten tweeden, wordt ook 
zelis tot bevatting van de phy fifche teleolo- 


gie en Ret mechanismus der natuur een ZO 


geleerd verftand vereischt, als flechts wei- 
nig menfchen bezitten. Aftronomie, Phy- 


} fica en Plychologie zyn zeer uitgebreide en 
geerzwaare W ectenfchappen. Hoe zouden 
de meesic menfchen van Gods aanweezen 


Over: 


Schliisfe bey denen auch dem fcharffichtigfen Den- 


ker das objekt nur wie durch einen Nebel durcazuzit- 
tern fcheint einen fo feiten Glauben bewirken follten. 


Jene metapoyfifchen fpekulationen haben es blos 


abftrakten und fogarlecren beeriffen zuthun, und lass 
fen daher, wennfonst nichts hinzukémmt, dar Herz 
canz kalt, und find vicl zu ohnmichtig, als dafs fie 
ein warmes Gefthl erzcugen kdnnten. Zweftens ge- 
hore auch felbse zur Einficht der Phytifchen Teicclo- 
gie und des Natur- mechanismus cin fo. gelehrtcr Ver- 
{land der den wenigfen Menfchen zu theil wird. 


Alironomie , Phyhk , Menfchenkunde find fehr 


Jaufiige un: A feb: r fchwere f{tudien. Wiefeliten die meh- 
reften MMenichen von Gottes Dafeyn tberzeugt were 
den 
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‘overtuigd worden, byaldien zy flechts langs 


deezenlangen weg tot deeze overtuiging ge- 
raaken konden? Daarentegen heeft elk 
mensch, zyne zedelyke natuur fteeds by 
zich. Hy gevoelt derzelver waarde en is 
tevens van zynezwakheid bewust, om dee 


ze waarde te doengelden. Derhalven noopt 
de bewustheid zyner waardigheid hem on- 


middelyk om de veroorzaaker der waereld — 


als zodanig een wezen te befchouwen, ’t 
welk de zedelyke oogmerken waardeert en 
denatuur zelve volgends deeze oogmerken: 
heeft ingericht. Zo dra de menfchen over 


recht enonrecht beginnen natedenken, Zo 
Defluiten zy altyd tevens dat het nimmer 


ten opzichte van zyn wedervaaren hetzelfde 


zyn kunne, of een mensch deugdzaam dan 


ele 


den, wenn fie nur durch dicfe langen Wege zu diefer 
Ueberzeugung gelangen follten! Dagegen hat jeder 


Nenfch feine moralifche Natur immer bei fiche Er 


fiiilt ihren Werth und ist fich zugleich feiner{chwache 


bewust diefen Werth ecltend zumachen. Dahertreibt — 


2 


ihn das Bewustfeyn feiner Wiirde unmittelbar an, die 


Urfache der Welt als cin folches Welen zu denken, 
das die moralifchen Zweke achtet und die Natur 
felbst dicfen Zweken angepast hat. Sobald die Men- 


{chen tber Recht und Unrecht zu denken anfangen, 


fo ftellt fich auch gleich das Urtheil bei ihnen ein, 
dasf csinimmermehr in Anfehung feines fchikfals ei- 


fein k6une, ob der Menfch tugendhaft oder 


lass 
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‘ders de ondervinding tegen dit sevoeleri 


fchynt aatiteloopen. Zy worden geduurig- 


lyk door de inwéndige ftem getroffen; 


dat het noodzaaklyk centitaal anders zal 
worden, en eene met alle verordening der 
sedelyke wezens ftrydende orde is en blyft 


voor de reden fteeds eerie aanftootelyke wan- 
 orde, waarvan zy by aanhoudendheid eene 


betere oplosfing wenscht en vooronderttelt: 


-~Men behoeft de gezangen en fabelen van al- 
le zedely ke volken flechts naartezien, zo zal 
‘men de vooronderftelling eener zedely ke 


IL Het zedelyk bewys heeft wit hoofde 
2yner eene vastheid ; welke van 
geen 


lalierhaft lebe, wenn auch giecich hie und da in der 
Erfahrung alles gegen dicfe Meinung zultreiten {cheinry 


Es ities fich ihnen beitindig der innere zuruf auf, 

es miisfe nohtwendig eéinmal anders werden 5 und 
eine aller Beftimmung det rhoralifchen W efen wieder- 
{treitende Ordnung ist und bleibt fiir die Vernunft 


immer eine etipdrende Unordnung , wovon fie 
tinuirlich eine besfere Aufléfung hoft | , und voraus 


fezt. Man dart auch nur dic Lieder und Fabelin aller 


moralifchen Volker nachfehen, {o wird man die Vor- 
ausfezung einer moralifthei Téleologic allethaiber 


I. Er hat feiner W irkung nach eine 
welclie von keinem Bewei irgend einer Art 
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geen bewysvaneenigerhande andere foorten 
kan worden overtroffen. Want ’tis in ges 
heel niet noodig dat de afgetrokkene voor- 
ftelling van deezen grond voorga, maar zo 
draals de zedelyke reden zich begint werk- 
zaam te toonen, zo ontftaat het geloof aan 
Gods beftaan, en dit neemt telkens toe te - 
celyk met den aangroei van de zedelyke re- 
_ de zelve. Want hoe meerder waarde men 
laatstgemelde ftelt ,en hoe meer menzyn 
geheel wezen en alle yoortreflykheid daarin © 
-gelegen acht te zynen dezelve voor de hoog- 
{te en cindelyke bedoeling houdt, met zoo 
veel te meer zekerheid vooronderftellen wy 
ook dat alles in de waereld tot het zedelyke 
betreklyk zy, dat dienvolgends ook het be- — 
— ginfel dezer inrichting zelve een zedelyk be- 
_ginzel zy. Want onze zedelykheid bepaald 


iibertroffen werden kann. Dennesist garnicht ndthig, 
das die abftrakte Vorftellung diefes Grundes vorherge- 
he, fondern fo wie fich dic moralifche Vernunft Wirk- 
fam zu beweifen anfangt, fo findet fich auch der Glau- | 

be an Gott ein, und diefer wichst immer mitjeder zue — 

nahme der moralifchen Vernunft felbst. Denn jemehr 
Werth manin leztere fezt, und jemehr man fein gan- 
zes Wefen und feinen Vorzug hin einlegt und fie fur 
das oberfte und lezte ziel halt, mit defte grésferer 
Gewilskeit fezen wir auch voraus, dafs fich alles in 
der Welt auf das Moralifche beziehe , dafs mithin auch 
das Princip diefer Einrichtung felbst ein moralifches 
‘Princip fey. Denn unfre Moralitit beftimmt von in. 
new 


biel 
n 
| 
> 4 
wa 
4 
44 
4 
ia 
if 
ba 
j 
{rk 
4 
at 
ind 
4 
+ 
2 
4 
3 f 4 % 
i 
; 
a 
f 
wt 
4 
+f 
eg 
© 
} i= 
a 


tiit het inwendige, het gezichtspunt uit welk 


wy alle dingen in de waereld befchouwen — 


moeten , welker aanfchouwing alleen ons 
nimmer; althans veel later, tot het denk- 
beeld gebragt zou hebben, dat alles tot ons 
betrek lyk | is; dit plaats hebbende is het Ze- 
ketlyk zeer dat elke befchou- 
wing en waarneeming welke met gemeldé 
vooronderftelling overeenftemt, het geloove 


aan Gods beftaan nog levendiger en meer. 
werkzaam moet maaken. Daarentegen kan © 
 hetzelve doorgeen waarncemingwelkedaar- 
tegen fchynt te ftryden, verzwakt of geheel 


vernietigd worden; naardien deszelfs voort- 


brengende oorzaak de zedelykheid naam- 


lyk, van gemelde waarneemingen onafhang- 


ly kis. Waarneemingen weike niet fchynen 
te itrooken met dé vooronderttelling door 


de eeiclyke reden veroorzaakt ; kunnen wel 


nen heraus den Gefichtspunkt , aus welchen ie alle 


Dinge in der Welt anfeuen follen, deren Anblik allein 


nimmermeir oder dochwenigftens viel [pater auf den 


Gedanken bringen wiirde , dafs alles auf uns bezoogen 


fey. Alsdann iscesfreilich naturtich dasf jede Beobach.~ 


tung wete she mit jenerVorausiezung. tiber= 


den Giauben an Gott noch lebbafter und 


wirkfamer michen mufs. Dagegen kan ihn keine Er- 


fahrung, die ihmzu wiederf [prechen fcheint {chwichew 
oder gar vernichten;. weil feine hervorbringende Ure 
fache die Mcralirat von jenen Erfahrungen unabtan- 
gig ist. Erfanrungen die mit der von der moralifehen 
Vernunit bewir! kteten Verausfezung nicht zuftimmer. 
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is waar, van het gebrekkige van ons door- 
zicht in den zamenhang van ‘t geheel ten 
blyke dienen, nimmer echter bewyzen dat 
zodaniy een zedelyke zamenhang Zelve ont- 
breekt. Speculative tegenwerpingen kunnen 
in ’t geheel niets tegen hetzelve uitrichten. 


Want vooreerst,zyn dezelven zeer zeldzaam 
en voor den;gemeenen man in ’t geheel niet 
--verftaanbaar. Enduistere onzekeretwyfelin- 
gen, kunnen tegenieene overtuiging diemet 
een zo vast, fterk en edel gevoel famenhangt 
— in ’tgeheel niets uitwerken ; ten anderen zyn 


semelde tegenwerpingen hoe duidelyk ook 
-voorgedraagen, toch fteeds enkel fpeculatif 
en flechts tegen {peculative bewyzen gericht, 

-weshalven zy de overtuiging welke op ge- 
heel andere gronden berust in ’*t geheel niet | 
| A Yaa: 


{cheinen, kdunen zwar cinen beweise von der Schwache 
unfrer cinficht in den zuzammenhang des Ganzen ab- 
geben, niemals aber den Mangel eines folchen mora- 
zufammenhanges felbst beweifen. Spekulative 
Einwiirfe kénnen vollends gar nichts gegen ihn aus- 
tichten. Denn erflich find fie fehr felten und dem 
gemeinen Manne gar nicht, verftandlich. Und dune 
kle ungewisfe Einwiirfe wirken gegen eine Ueberzeu- 
gung die mit einem fo festen ftarken und edlen ge- 
fithle zuzammenhangt gar nichts, und zweitens find 
die Einwiirfe, wenn fic auch noch fo deutlich vor- 
getragen werden, doch immer nur fpeculativ und 
felbst nur gegen f{pekulative Beweife gerichtet, und 
tseffen daher die fau ganz andern Griimde beruhende 
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yaaken kunnen. En gefteld dat dezelve 


ook tegen dit practisch geloove zelve ge- 
richt waren, zouden zy toch veels te zwak 
weezen, on tegen een geloof te ftryden, 


*t welk véel eerder beftaat en op ’smenfchen 


na uur zelve enkel gevoel van zyne eigene 


waardigheid bevestigd is. Alwaar nu zo-— 
_danig eene onmiddelyke bewustheid plaats 


heeft aanvallen van 
vruchteloos, De kunstmaatige taktik 


_richt haare bekwaamheid te vergeefs tegen 
eene fterkte, door de natuur Zelve in be- | 
{cherming genomen. Het geloove omtrent 


Gods aanzyn is veels te gewigtig, dan dat 


hetzelve blootgefteld zyn zou voor de lang- 


_ gaame, losfe, en aan zo veele dwaalingen 
onderworpene befpiegelingen van mensch- 


Ueberzeugung gar nicht. Und gefezt fie waren auch 


gegen diefen praktifchen Glauben felbst gerichtet, fo. 


find fie doch viel zu fchwach gegen einen Glauben 
zu kampfen, der weit friiher durch die Natur des 
Mentchen felbst und durch das. Gefiihl unffrer eignen 


Wurde befestiget ist. Wo aber ein fo onmittelbares. 
~Bewufstfein herrfcht, da verfucht die fpekulative Ver- 


nunft ihre Angriffe umfonst. Die Kiinstliche Taktik 
richtet ihre Gefchiklichkeit umfonst gegen einen Ort, 
denn dic Natur felbst in fchuz genommen hat. Der 

Glaube an Gott ist viel zu wichtig als dafs. er den 


Jangfamen fchwankenden und fo vielen Irrthtimern uns 


terworfenen fpckulationen der Menfchen ausgefezt 


feyn follte. X 3 Wl, Ende- 


Ein- 
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UIT. Findely k is de zedelyke bewysgrond 
ook zelfs voor le geleerde {peculative reden 
van de grootfte nuttigheid) Want erkent 
men dat geen theoretifch bewys voor Gods 
beftaan door de reden mooglyk is, etidarde 
Godheid ten aanziene van de Higenfchappen 
welke haar op zichzelve en in ’t afgetrokke- — 
ne befchouwd, toebehooren, niet bepaald — 
kan worden, zo heeft men tevens eene ze- — 
kere regel ter bepaaling voorderede. Want — 


- deeze wordt daardoor voor altyd van de 


vermetelheid weerhouden om de grenzen der. 
objective bepaalingen, van de zinnely ke wae- 
pee te overfchryden ; weshalven zy noch 
tot theofophie Crede- verwarrende derzelver 
vermogens overfchrydende begrippen, ) zal 
willen opvliegen, noch gevaar loope tot 
damnonologie te daalen, 

Daar- 


Tl. Endlich aber ist der moralifche Grind auch 
die gelehrte {fpekulative Vernunft von dem grdsften 
Nuzen. Denn hate man einmal erkanat, dafs kein 
-theoretifcher Bewcis fiir das Dafeyn Gottes durch die 
Vernunft mdglich ist, und dafs die Gotthcit ihren 
genfchaften nach , dic ihr an und fiir fich zukommen, 
gar nicht beftimmt werden. kdnne 5 fo hat man 
fichere Regel der Einfchrinkung fiir die Vernunft. 
Den diefe wird dadurch von der Vermesfenhcit liber 
die Sinnenwelt in ihren objektiven Beftimmungen hin-_ 
auszufchreiten , auf immerabgchalten, und kann fich 
.daher weder in Theofophie Cin Vernunftverwirrende, 


tiberfchwengliche Begriffc) verfteigen, noch zur 
herabfinken. Da- 
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Daarentegen echter vindt de reden toch 
genoeg gronden, om het zedelyk bewys 
goedtekeuren en de vooronderttelling, tot 
welker omhelzing, zy door ’s menfchen ze: 
delyke verordening gedreeven wordt ,te laa: 
ten gelden; hoewel zy tevensinziet, dat zy 


zelf tot deeze overtuiging objective niets 


_ meer kan toebrengen. Zy bevat volkomen- 


lyk, dat geen befpiegelingen dit geloof kun- _ 
-nenaantasten, naardien deeze, zonder in- 


-_zicht in de gefteldheid der voorwerpen niets 


peteketien ; terwyl de overtuiging enkel dit. 

tegen zich heeft, dat dezelve geen der re- 

den voldoende objectif bewys is, *t welk 
— echter ook onmooglyk is en derhalven niet 


- begeerd kan worden. Maar het gevoel van 


aangelegenheidvan hetonderwerp 

baar 

pee Dahin segen findet doch die Vernunft Griinde ges 

nug den moralifchen Gang zu billigen und die 


qusfezung zu welcher fie die moralifche Beftimmung 
des menfchen treibt, gelten zu lasfen, ob fie gleich 


einfieht, dafs fie felbst nichts weiter zu diefer Ueber- 
zeugung objektive beitragen kénne. Sie fieht vole 
kommen ein, dafs diefen Glauben keine fpekulation 


angreifen kénne; weil diefe ohne Ejinficht in die 


Natur der objckte felbst nichts ausrichten kann; und 


die Ueberzeugung hat blos daseinzige gegen fich, dafs 


- es doch kein objektive befriedigender Vernunft beweis 
ist; welches aber auch unmoglich ist, und daher gar 


nicht verlange werden kann. Aber dafs Geftihl der 
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paar van onkunde, en meer kan de beden- 
king voorharden, niet voortbrengen » iets 


daartegen zou kunnen uitrechten. Daaren- 
tegen nu wyst deeze zedelyke betrekking 
welke de reden tot het denkbeeld van God 
geleid, de voortreflykfte wyze aan om de 
betrekking deezer oorzaak tot de waereld 
zelve te bepaalen, en maakt het denkbeeld 


yan God recht gefchikt tot het voortbrengen 


van Godsdienst, naardien wy door, hetzel- 


perfte zedely ke wetgeever, Schepper en 


Beheerfcher van alles, veriegenwoordigen. 


Dan is het niet meer moogiyk dat de Gods- 
dienst inden dweepachtigen waan ontaarte, 


met bovenzinnelyke wezens door ont- 


waarwording onmiddelyk (e verkeeren of 
Gat 


eipnen Wichtigkcit des Subjekts ist hier viel zu erosfs. 
als dasfcin blosfes Achfelzuken, denn mehr — die~ 
fe Bedenklichkeit nicht bewirken, etwas dagegen 
xichten follte. Dafiir aber sicbt nun diefes 
Verhaltnis » welche die Vernunft auf die Idee van 
Gott fuhrt die vortieflichfte Art an, das Veihaltnis 


diefer Urfache znr Welt felbst zubeftimmen , und 
macht den Begriff von Gott zur Religion recht tauge 


lich, indem wir ihn ganz und gar als den hochften 


vallgemeinen moralifehea, ber und Welt- 


ichépfer denken miisfeu. Da ist es denn nicht mehr 
imoglich Religion in den {chwirmerifchen Wahn 
ausarte mit uberfinlichen Wefen durch Empfindung 


im uumittelbarcn unigauge zuftchen oder die 


aber 


ve geleid, ons Hem geheel en alals de -. 
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dat het bygeloovig en hoogstfchadelyk be: 
stip ingang vinde, als of men zich den 
Allerhoogften door andere middelen als door 
zedelyke neigingen welbehaaglyk 


De befpiegeling kan derhalven welis waar, 


ten voordeele van dit zedelyke argument 
“mers anders doen, als flechts bewyzen, dat 


ergeengrond voorhanden is, welke tegen de 


de vooronderftelling der practifche rede aan- 


loopt, en dat de rede allezins nict anders | 


kan oordeelen, als dat de zedelyke wezens 
het Jaatfte en volftrekte zyn, wat-van ons 
gekend wordt, en dat derhalven volgends 


rede het overige dezelve 


king moet hebben, en dat zulk eene alge- 


meene zedelyke orde oorzaak 


aberglaubifche und héchst{chidliche Meinung einreis- 


fe, als man fich dem héchften Wefen durch 


dre Mittel, als durch eine moralifche Geflinnung wolil 
gefallig machen. 


Dic {pekulation kann alfo zwar fiir diefes moralis 
{che Argument nichts weiter thun, als nur beweifen, 


das{ kein einziger Grund dafey, welches der Voraus- 
fezung der praktifchen Vernunft wieder{preche , und 


dasf allerdings die Vernunft nicht anders urtheilen | 


kénne, als dasf die méralifchen Wefen das lezte und 
Ablolute find, was von uns erkinnt wird, und dafs 


daher nach der Vernunft alles Uebrige auf fie, Bezie- 
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eischt, welker betrek king tot de waereld, 
niet anders dan door zedelyke eige- fchap- 
pen kan worden uitgedrukt. Muar dat 
de zedelyke rede zelfs gewigtig genoeg 
is om zulk eene orde objective te begeeren 
en vast te gelooven, fer tegen zal de bee 
= TPhouweyke rede wel is waar, altyd eeni- 
ge twyfelingen inbrengen, welke echier in 
derzelver werking zo veel te zwakker wor- 
den, hoe meer de inwendige over-uiging van 
de waardigheid der zedelyke rede aanfterk- 
te toeneemt. Deeze nu neemt toe aan fterk- 
_ te, naarmaate dezelve zichin haare zuiver- 
heid in de waereld meerder werkzaam be- 
toont, de beste raad derhalven welke men — 
aan opvoeders kan geeven, isen blyft fteeds 
deeze: Vormt deu vertrouwde jeugd tot 


hung haben miisfe, und cine folche allgemeine mora- 
diche Ordnung cine Urfache erfodere , deren Verhalt- 
nis zur Welt nicht anders als durch moralifche Kigen- 
{chaften ausgedrukt werden kann. Aber dafs dic mo- 
ralifche Vernunft felbst wichtig genug fey, eine fol- 
che Ordnung objektive zufodern , und fie feftlich zu 
glauben, dagegen wird zwar die {peculative Vernunft 
immer einige Zweifel erregen die aber in ihre Wir- 
kung um fo fchwicher werd en je ftirker die innere 
der Wiirde der moralifchen Vernunft 
wird. Diefe wird aber um fo flarker, je mehr fie 

felbst in ihrer Reinigkeit in der Welt fich wirkfam be- 
weilst, der befte Rath alfo,den man Erziehern geben. 
kann ist und bleibt immer der: Macnet nur, dafs 
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delyk goede menfchen en gy zult’er onge- 
twyfelt God vereerers van maaken! Want 


de kheid alleen bevestigd een nuttig: 


geloof a aan God! ¢*) 


Ik moet hier hog eene aanmerking plaatfen , welke my 
wit hoofde van eenige teg genwerpingen noodzaaklyk fchynt. — 


Men zegt naamlyk: Waartoe baat dan naar uw itelfel Gods- 
dienst en geloof aan God, byaldien zulks door den invloed op 
de daaden, de zedélykheid benadecld 2 ‘Ware het dan niet be- 


ter, dat een mensch int gehcel niet aan God geloofde endes — 


niettegenftaande zedelyk handelde? Ik antwoord , dat zeker- 
lyk flegrs zoo veel van daaden zedelyk is, als zedelyke 
fede aan dezelve aandeel heeft, Maar hierom is geen 
middel buitengeflooten *t welk de kracht der zedelykere 


den verflerken kan, cn hiertoe is het gcloof aan God het_ 
| | 


eure Jugend mo; ‘alifch werde fo werdet ihr fic auch | 
gewils Zu Gottes verehrer n bilden! den die Moralitit 


befeftiget allcin cinen niizlichen Glauben an Gott \*). 


— C*)+) Ich musf hier noch cine anmerkung machen, die mir 
einiger Einwiirfe wegen néthig zu feyn fcheint. Man fact 


nemlich: Wozu hilft denn nach euren fystem Religion und 
Glaube an Gott, wen fie bei ihrem Einflusfe auf die Handlun- 
gen der Moralitit abbruch thun? Wire es alfo nichts besfer, 


Wenn ein mensch gar keinen Gott glaubte und den noch moe 


ralifch handelte. Ich antworte hierauf, dafs allerdings nur fo 


viel an den Handlunge moralifch fey, als die moralifche Ver-— 


nunfe Antheii an den ‘Handiungen hat. Aber da durch ist kein 
Mittel ausgefchlosfen, welches dic kraft der Moralifche Ver- 


nunft verftarken kan, und hier zu ist der an Gott 
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Ten befluite zal ik nu nog de werking 


trachten aantewyzen, welke de nonsyelot 


vandewyze der veroorzaaking vanons 


krachtdaadigst, Onze zedelyke rede gceheel geifoleerd, is nie 


-yvermogend de beproevingen der zinnelykheid te wederftaan.: 


ZO dra zy ehcter van eene zedelyke orde kennis heeft, zo ge- 
voelt Zy zich in kracht en. waardigheid verfterkt en haare wer- 
kingen kunnen desniettegenftaande zuiver blyven. Zy kan zone 
der uitzicht of belooning, ten minfte zonder door de toezeg- 


ging van belooning gedreeven te worden, enkel uit gehoor- 
zaamheid aan de wet , plichtmaatig handelen. Maar dat de 


wet geen herfchenfchim zy, hiervan ten minfte en moet: zy over- 
tuigd weezen. En hiervan overtuigd haar niets fterker dan de 
terugwyzing op de voorftelling van God, welke zy eerst zelve 


| voortgebracht , althans bepaald heeft. Hier toont zy zich dus 


in haare onafhanglykheid. Want zy bezorgd zich zelye de 
middelen waardoor zy verlterkt kan en wil worden, byaldien 
zy -wankelen. most. 


Zum fchlusfe will ich nur noch die Wirkung. zu bee 


ftimmen fuchen welene die Kantifehe Darftellung der 


Unfre Vernunft Franz ifelire ist dann 
fich nich ftark genug allen Verfuchen der Sinniichkeit zu wieder- 
{tehen. So bald fie fich aber einer moralifchen Ordnung te- 
wust ist, fo fiihlt fie fich in ihrer Kraft und Wirde weit {tire 
ker, und jhre Wirkungen kénnen doch dabci rein bleiben. Sie 
kann ohne Ausficht und Belohnung oder wenigftens ohne 
fich durch die Belohnung bettimmen zu lasfen, blos um da{s 
Gefezes willen handeln. Aber das ihr Gefez keine Chimire icy, 

davon mufs fie wenigftens iiberzeugt fevn, Und davon itber- 
veugt fie nichts mehr als die Rikwirkung der Vorftellung von 


Gott, die fie erst felbst hervor gebracht oder doch beftimme 


hat. Zie zeigt fich alzo gerade hier recht in ihrer Unabhingigkeite 
Denn fie {chaft fich fogar felbst dle Mutel , h fie fick 
frarken will, wenn fie wanken folte. 
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over GODS AANWEEZEN, Enz. 319 
aan God volgensk ANT op de verfchillende 
Onderwerpen moet hebben. 


J. Den gemeenen man zal dezelve weinig. 
interesfeeren. Want deeze is met zyn ge- | 
_loof aan God te vrede, zonder zich te be- i 
-kommerten over de wyzehoedanig hetzelve 
-ontftaan is. Hy vindtinelke zynerlotgevalk 
Jeninelkvoorvalindewaereldeen blyk,dat ij 
zyn geloof grond heeft; ennaauwkeurig 
temeeten hoeyeel elk ding afzonderlyk tot 
gyne overtuiging toebrenge, fchynt hem > 
nuttelooze fchoolvosiery , welke hy 
-geene opmetking waardig keurt, naardien 
hy te huis wat nuttigers te doen heeft. 


iL. Zodanigen wysgeeren, welke 


Entfteeungsart des Glaubens an Gott auf die verfchie- 
denen fubjekte haben mufs. 


1. Dem gemeinen Man wird fie wenig interesfirens 
Denn diefer ist mit feinem Glaubenan Gott zu frieden, 
obne fich um die Art zu bekitmmern wie er entftanden 
ist, Er findet in jedem feiner fchikfate in jeder Weltbege- 
benheit einen Beweis, dafs feyn Glaube wahr fey; 
und es forgfaltig abzuzirkein, wie viel cia jedes Ding 
zu feiner Ueberzeugung beitrage {cheint ihm eine un-— 
 niize fchulfiachferei zu fein; die er keiner aufmerkfam- 
|  keit wiirdiget, weil er ia feinem Hanfe etwas nuzli- 

cheres zu thun hat. 


Denen jenigen Philofophen, die ihre eigne Ue- 
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hunneei gene overtuiging i objective theoreti- 


{che bewyzen meene veri{chuldigd te zyn zal 
deeze uitlegging, alseen bewystegen die wel- 
ke zy als waar en objectif befchouwen veels 
te zwaktoefchynen: Natuurlyk! Want de- 
zelve voldoet zekerlyk niet aan de eifchen 


van een theoretisch objectif bewys. Dee. 


ze zyn echter in den grond der zaake aan 
dezelfde beginfelen hunne overtuiging ver- 


—fchuldigd: Maar door eene ongemerkte 
verwisfeling Cil/ufie) vetachten zy dewaa- 
re oorzaak en fchryven door dwaaling de © 
kracht der overtuiging aan hunne ingebeel- 


de objective bewyzen toe; zo lang hunne 
trotschheid hen in den waan houdt, dat 


hun bewys met de daad eene volkomen 


theoretisch bewys is, en dat alle de geenen 


het daarvoor dom, 


berzeugung nach objektiven theoretifchen Beweifen | 


{chuldig zu feyn Glauben , wird diefe Erklirungsart 
als ein Beweis gegen den, welchen fie fiir wahr und 


objektiv halten, viel zu f{chwach zu fein fcheinen. 


Watiirlich! denn die Fodcrungen eines Theoretifch 
objektiven Beweiles erfiillt er freilich nicht. Diefe 


werden im Grunde demfelbige Principien ihre Ueber- 
-zeugung zu verdanken haben. Aber durch cine Illu- 


fion verachten fie die wahre Urfache und legen 
die Kraft aus Irrthum ihren eingebildeten objektiven 
Beweifen bei; fo lange ihr Stolz fie in der einbilding 

erhilt , als ob ibr Beweis wirklich ein volk6mme- — 


ner theoretif{cher Beweis fey, und als ob alle wbri- 
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blind, onkundig of ondeugend zyn, —— zo 
Jang genieten zy het voorrecht dat hunne 
reden hen in hunne oOvertuiging 
en waan rusten laat. 


IL De zulken welke alletot nog ‘voorhan- 
den theoretifche bewyzen alsongenoegzaam 


-verwerpen en Gods beftaan wel gelooven, | 
maar het met zichzclven niet eens zyn, hoe- 
_ danig zich van dit geloof rekenichap te _ 
| gecven: —— deeze zullen in hetvoorftel van © 
Kawnrt, ten minften veelejuiste menfchkun- 
digen bedenkingea aantreffen, en dezelven 


als eenen grond der verklaaring van het al- 


gemeen geloof aan God niet verwerpelyk 
vinden. Byaldien zy echter de uitgeftrekt-— 
heid van de vermogens van het 


gen, die ihn nicht daftir halten dumm, blind, ein- 
fiiltig oder boshaft waren, geniesfen fic den Vor- 


theil dafs fie ihre fpeculative Vernunft inihrer Ueber- 


zeugung uud in ihrem Wahne ruhen lafst. 


Ill. Die jenigen, welche alle bisherigen theoret:- 
fchen Beweife als unzulanglich verwerfen , und zwar 


einen Gétt glauben, aber noch nicht mit fich einig © 
find, wie fie fich Rechentchaft davon geben folfen. 


Werden in der Kantifchen Voritcllungsart wenigftens 


viele richtige pfychologifcheBemerkungen antreffen,und 
fie als einen Erklirungsgrund des allgemeinen Glau- 


bens an Gott nicht verwerflich finden. Wenn 


fie aber die Krifite des menfchlichen Erkenntnis ver~_ 
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doorzicht niet oordeelkundig naatgefpoord 


hebben, zullen zynog fteeds voortgaan op 


zeker onbekend theoretisch bewys ftaat te 
maaken. 


IV.) Wie meent overtiigd te zyn dat er 
~ geen bewys voor Godsaanzyn voorhanden . 


is, zal by behoorlyk nadenken het voorftel. 


befchouwen om van de algemeenheid van 


het geloofaan God reden te geeven. En by- 
aldien hy zich overreed heeft dat ’er geen 
God beftaat, zalhy ten minften begrypen, 
dat men zich hier van een bewysreden be- 


diend heeft, welke niet getroffen wordt door 


alle die redenen welke hem detot nog aan- _ 


gevoerde bewyzen deeden verwerpen, en 
welke dienvolgends aan nieuw onderzock 


moet 


~mogens nicht durch Critik erforscht haben, fo wer- 
den fie immer Forthfahren aut einen noch unbekann- 
ten theoretifchen Beweis Rechnung zu machen. 


1V. Wer iiberzeugt zufeyn glaubt, das es keinen 
Beweis fur das Dafeyn Gottes gebe; der wird bei ge- 
horigen nachdenken die Kantifche Erklirufigsart als 
einen der beften Griinde der fo algemeinen Erfchei- 
nung eines Glaubens an Gott finden miisfen. Und 
wenn er fich tiberredet hat, dasf es keinen Gott ge- 
be , fo wird er wenigftens einfehen, dafs hierein grund 
gebraucht ist, denn alle die Griinde nicht treffen durch 
die er die bisherigen Beweife werwarf, und den er 


van KANT als een der beste wyzen moeten — 
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moet onderwerpen. Hy zal ten minften re- 
den vinden om de aanduidfelen en de inner: 
lykeiftem, welke hy zoo menigmaal in zich 
ontdekte, en welke hy hierdoor eerst ten 
vollen leert verftaan, niet ononderzochtte 
verachten , naardien dezelve vaneen zoo we- 
yenlyk deel van zyne natuur en niet, zoo als” 
hy tot nog waande, enkel van vooroor- — 
deelen van opvoeding of andere toevallige 
aanleidingen, herkomftig 


ring van het phaenomen Zelve zeernatuure_ 
lyk vinden. Maar dit inzien zal zyne ei- 
| gene overtuiging niet verfterken. Het fpe- 
| culative inzicht van de natuur van ’smen- 


 onderzocht heeft, zal de wyze der verklaa- 


einer ganz neuen Priifung unterwerfen mufs, Er 
wird wenigftens Urfache finden die Winke und den 
innern zuruf, \welchener auch oft in fich wahrnahm, 
und den er erst hierdurch ganz verftehen lernt, nicht 
gerade zu zuverachten, da er von einem fo wefent- 
lichen Theile feiner Natur und nicht, wie er bisher 
geglaubt hat , aus blosfen Erziehungs vorurtheilen 
oder fonst zufalligen Umftanden herruhret. 


V. Wer die Natur der Erkenntnis nach 


die Erklirungsart des Phenomens felbstfehr nattirlich _ 
finden. Aber diefe Einficht wird doch feine eigene 
Y Ue 


Anleitung der Critik genau durchforfcht hat, wird és 
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fchen begrip, doet niets als dat zulks de 
{peculative hindernisfen van het geloof aan 
God uit den weg ruimt, maar het ges 
loof zelve wordt daardoor flechts weinig 
verfterkt. Van daar zal zulks ook by hen 
welke de krachten der reden ethane ken- 
nen, in de afgetrokkene vooritelling flechts | 
ecnen zeer geringen invioed op de kracht. | 
het | aan God he ‘bben. Dit 


Ueberze ugung nic Die peculativel infiehe 
in die Natur des Erkenutnisvermégeus thut nichts. 
als dafs fie dic fpeculativen des Gleubens 
an Gott wegfehaft, den Giauben felbst verftirkt fie 
nur wenig. Daher wird fic auch felbst bei denen, — 
welche die Krifte der Vernunft vollkommen kennen 5 
in der abftrakten Vorftellung einen nur eeringen 
flufs auf die flirke des Glaubens an Gott baben. Die- 
fe wirdinihnen fo wie bei jedem andern Menfchen von 
der Vorttellung ihres moralifehen Welrts abhingen. 
Je grésfer und je moralifcher fich der meusch fiihlt, 
-deftomehr wird auch der Glaube an elue moralifche 
Ordnung und das Vertrauen auf ihren Urheber wach- 
fen, und jemehr dic {pekulative Verunatt ihre Kraften, 
ells 


van de vooriteiling yan eigene zedelyke 
-waarde afhangen. FEloe grooter en zedeély- 
ker de mensch zicn gevoelt, zoo veel temeer. 
zal ook het geloof aan eene zedelyke or- 
de‘en het vertrouwen op derzelver oorzaak 


zien en afmeeten , z00 veel te gewilliger zal 
zy ook eene zoo voortreflyke inrichting 
plaats geeven, en het elonve daardoor 
byftaan dat zy het denkbeeld van dat wer- 
kend verftand van alle bygeloovige, mys- 
_tikeen onverftaanbaare rtellingen zui- 


vert, en zich alleen bevlytigd, om de fchoo- 
ne zedely ke betrekkingen waarin zy tot 


de waereld ftaat, te leeren opmerken en 


duidelyk bepaalen ,teneindede Godsdienst 


fteeds verhevener en voor de waardigheid 


van wezens meer gepast te 


ienfehen mesfen lernt , deste wird fie auch 
giner'fo vortreflichen Einrichtung. Platz machen und 
ihr dadurch beiftehen, dafs fic den Begriff jener In-— 
telligenz von allen aber glaiibifchen, nijitifchen und 


unverfldadliche Vorftellungen reiniget, und fich cs 


allcinangelegen fein lafst, alle die fchdnen moralifchen 
Verhiltnisfe,in denen fie zu der Welt {tehet, austindig 


zumachen und deutlich zubeftimmen , um die Reli- 


gion immer erhnabener und der Wiirde moralifcher 
Weten Ang gemestener zumachen. 
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